euocetuy.1tn fit,ut quitotum Ariftotclem uiderit,is to
tum intellexerit, qiei wni folum imcwmbat parti | utilld
quidé recte inrelli gdaE, quud naturd rerwm_non it ord/
tionis faltum eft. Ad wnam enim rem penitus cognofcé
dam tota philofophie cognitio couteurrit-Quare,né ab
re malti, 16 minus Jcientiam etws mirare ﬁ:[eut..g}.' docé
di ordinem,quorum tamen alterutrwm_ex alterutro div
Jponit,necrecte difpofueris, nifive E¥e intrllexeris.

CL,uud #ﬁdm in Mathematicis rudem bunﬂmm Plaro.
nem: dixeris,fi dd Ariftotclem conferas.

\ Edinle gicis inquinnt dty; naturalibies cedimus,
S excedere namqs Ariftorclemin bis non neganus,
Lt niathematicis uero methapbificif s, ficut Plato
ccleftisatq; divimus oft_fic Ariflotrles trrrena folum fas
pit ;€7 in luto emper yolutatur | bacilli. E fﬂ ditem
pre admiratione [tupeo,qua ratione ;aut quibes Plato,
nis commoti [firiptis_talia predicant, nany mathematis
cd quidem(ut debac primum uerba faciamus ) fciuifle
R latonem_nec negare nec fateri poffum, libris enim fit
is nulla pene butres rei dol¥rime percipitur, Ariftoteé&
uero praflantem in mathematicis fisifje suirum_ certiors
vibus argumentis demonftrari poffe contendo, nam feis
serit ne uterd; an nefciuerit, € uter Prﬁ‘ﬂdnﬁnr hacin
re fuerit,non aliunde, §s ¢ [foriptis utritf q; intelligere
poffumas. verum quoniam quantitate bipartita,dinifa
¢ alterd parte_ant ¢ infe abfolute ¢ ad aliud cofide
rats aut ad alivd tantem. Altera modo inquiete, modo
n mots fempiterno deceptn | quattuor mathematice



[eientie pdrtpnemer gunt, Aribmeticd, geometrig,mufi
cd, dftronomid. Dicant nobis, qui Platonem adorant
quibm' ety ip libris pqrﬂti:tr; poteriniig arithmetis,
e ipfisn qut geometran, dut maficion,aut natium
fiperiorp peritum fisif[e? v bicwn s legeris ipfu, for
tajfe.re[pondebnnt,qrgumenta ret huius qua quearis,fa
cilereperies, E go,autem now dubito nibil effe apud erm
gug;{ cextites often dat, mathematicum ipfm fuife. Nd
que apud exxm reperinntir,nec demoftrationtbus corro
bordtuns, ¢r.dit enigmatice dicijtur , ut.in Thimea s {
Legibus, aut talia [nnt, nt nibil effecant magni. Nan
e}g;gg.]qu}ﬁg‘(g‘;}ﬁnﬂngt‘m: meyos,dut :::_daps, quiqs deepli
cari quadratam mggnitudinem, aue cubicans poffe ma
thewaticorum ratione ac uid pradicat , dicam mains,
quei quadrare cireul [cire gloriatur, uiqs proportiviem
dyanetriqd civcymferétid inrer tripld & fcfquifcptimd
e tripld,ac.decimd numeri.lxxi. hoceft matoreilla ¢&»
1?;{{: f?#ﬁ?rﬁ‘?ﬂ? &!ﬂ‘{ri{:,uiﬁ dem Q"tmriuue;nﬁérd_t,g xp[w

fiss exlyybibatufgsnubi piftrimo,potius §s philefophya, -
dignus. pu tabitrir-NQ ldypq’irqﬁlnmtbgrmﬁci eft mul/
t3 vero LA gare € aifiprd,quod ne irplligaris p enigmats
prpﬁr.rha OMPIMHLILES BerQ @’1‘55{ ity 1t nibil latises ex/
ponas, nihil altiuss vepetqs, yilildoceas fed Emper en
treg, Caerecqaorym qigi;};m_ id opus, non mathematici,
Meg amuino JZJ'M!P.IJEFE!NJ ficut Ceretcoppidodro
manis euerfo, Ceretani qui profisg eviit multarii ob pau.
pertaren rerung, [Cientiam profitentes, obibant italicm,
Jon p[i;:iq{mu?[; ! ,g_r.&uﬂtr;rf;ugl ﬁ{;;m_rr: pdnent, multis,
g emétitradpderdt,al g méte prwmtiatis,copgrebat.
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Stc mibi Plate nidetnr multis ta&tis nullo alfoluto, in/
diftiplinis diftiplinati ac mathematici nemen _folfo ab
ignorantibus dffecutus fuiffe;Hane Ceretur rum arté
Lucianus uir ¢ eloquentia primaries, ¢ meltarumve.
rum peritia,né in poflremis docuiffe, mebi grace wide
tur ,ndm ut ignordntiam cevetancrumy( fic enim appéﬁt
ti latire fitnt o mncs,qui pr;ﬁ‘n:‘ cerefunos im.‘h!ntﬂr) de.
tegeret libellum conferdy fie,ubinen effe opus multa fii
re irridendo ait,fiquis famam philefophi,fequi defides
ratfed paucis bimc atq; illine confisfius colletis,memo
riter s retentis_ facile quinis wulgomulta pronuntiddo,
plurapollicendo , filingua conferibentis yaleat serbis,
in magmion poterit pln!ﬂﬁrpbum,npiin’um: hominim,
:u:iarrE, Q rtorfim heac? ut nulliom matorem cerctance
artismagiftrum fuif]e Platone facilins perfpiciatur_ nis
bil ab eo explicatur maulta tan guntyr, principia revum
non tgnerafle iactat nullibi mifi pev énigmata exponit,
in ccclum pene affeendiffe diflitut animafi; prouidifje
in corpord cupi;ﬁﬂrgudc{mu nl.gb«fmt#s: Tuere, qtmf{
er falfo fibi attribuit, ¢ nullavdtiong formatym i) me,
dizem Pruierir,ﬁ':fﬂ 1erborum bd‘mbu,ﬁ; I‘esrmmﬂ;rnrﬂ
pora ex indinifibilibus componit. \nuifibilia eni quodd
mado fimt fiperficies ¢r linea ¢ im indinifibilia ficut
inelemétarefoluit cacleflid ignea effe afferit quo tnfi
Xt ats rartute frigord quod: fer uidcmies Nilla tamé
inre eretans cum mathematiciseft , wibilenim ab co
ﬁ‘ripimniﬂnenftur,nmthenutﬁrnrmn more propofifunt,
expofitum_deferiptum dencftrabm cenclifion. A pud
Anﬂul‘rffn: Hero rsbfﬂ:nf; diiquid bninfmmﬁ & 3in;'r,
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omnidordine fio abfolunntur. Admiratione certe diss
guumft | ¢ etiamin materia naturali ; mathematico.,
rim more confitis terminis mathematice qunﬁ'g Jicut
logice non nunquam naturalia probat | fic difciplinare
plarmgs demonftrat,ubitanto rerum termincruwm,de
Jeribendi,demonftrandi, ac desiiqs concludendi ordime
stitur ut fi geometrie ipfi nocem,aut feribendi porfta.
tem dederis non alia vatione docendi explicandiqs ufa
fuerit,gs Aryf toreles ufiss eft. Declarat id proflantiffimus
omninm demonflyator Ptholomeus, euinss fi demonfird
tiones paulo lﬂng;iﬂres » fieut fune , quibus proportiones
diametrorwm,epycicly alicuivs &r @centricirimatsr ad
eas conferas,quibus Ariftoteles cit deuacuo eractet mo,
re diftiplinatorsm utitur ,aperte demonfirandi ordinem
filum@s orationis_in quo demonftrando Ptholomeus uti
tur; Ariftorclis imitanione uidebis expreffum. v bi antens
matrria diftiplinatior,ut fic dicam, eft_fieut in libris de
cclo ae mandoquo,prob fidem dei | ac hominwm fisb,
tiliter excogitut e acute concluf«, mathematice demon
ftrate funt conclufiones: Reh‘wquu,qme uel de fi«n:i;_;
1el de mathematicis, qua res ad mathematicum pertis
net,commodius, apertius,demonftrabiliufqs, 4 matbe
matica profifores traé¥auit, qua’ nifiapties ab eo fori
pta, melisq; demonfirata,gs ab aliis eflent non fua ed
aliorwm inuenirentur, Pretereoq; que de muficis | que
de coeleftibiss, problematice demonfirasit.vbi tale quid
Plao2nullibi certe. Deinde fic fipini ac frigidi erimus
(neignorantes ant imuidi ¢ imimici weevitatis dicam),
ut Arifloteli plafonem antcponamus,qui nullo pacfo ad
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Jeientiam ¢r docendi uiam illius afpirduit | non ficie
. . ?,

mus profecto,nifi demoninm Socratis_quod ipfe adora.

bat,¢r Plato colebat,nobis quoq; inbeferit. - -

Q_Enr{ in ?v!etdpbyﬁci; qﬁnﬁ; prmﬂdt oibus Apﬂ’u /7
les-Plato con tra,lon geab ea [cictiareie€tus eft.

Ed in metapbyficis inquinnt longe fublimior

S Plato,theologus autem eft de coclohominibus la

pfis,quod inde patrt,quia ueritati chriftiane

multo ma %5 dﬂmrrnt do gmata fud, ; Arifiotrlis, que
auten im naiovibus,dc dinimioribus excellit is profe,
cto, € mator & dininior baberi debet. N4 etiam Ari

ﬁatrfﬂ ' & mtdpbyﬁ:dm primrtm -:tppe”at, L~ ﬁf wm
eius proftflorem, fapientem praedicarenon ersubefcit.
Nos sero uter ueritati,quam foli chriftiani chrifto dos

mino dac deo uero reuelante, cognofcimus magis conue

niat,aut uter folus conuenidt , uter longe abfit _ in fer

quentiuolumine feorfum,quoniam pro ligxim eft- & ars
duds continet quafliones, ipfitss ueritatis implorato as

xilio,declarabimus. imgrefentiarum autem,bac partr,
ueritatis theolo giw intrrmifSa,querimus wnde ncbis,
aut quomodo poteft & Platonicis perfuaderi, prime
pbylofopbie do&frinam,non ignotum Platoni fisiffe?
ex libris eiits clamabunt , nec enim alivndeindiciom,
de tam prifcis bominibus facere poffiomus. Queroigi
tur_quibus exlibris ? Ein enim & Platone nibil ferip,
tum mueniownde eredere poffimipswmuidiffe, quo

phyficus d methapbyfico difcernatur ¢ differat, er
quid fit prime: phylofophia fubie&um,er quid pris

L5



mim eus ptiiiﬂripi_&m, @ utiwm wnwm aut plurd, &
Ji wnum probetier ne an non?fi non, minus in boc babe
bic prima phyl:fophia cateris phylfophie partibus
Bsnlieer fis nam € fin sl 3 ﬁnl prubut priucipi:l y LR
tanien improbatu recipinntir fed probanturin aliis;
quds fubdltwrnantes folent mominare. 1d prima phy-
Kefopbie contingere non porft, nulli enimipfa,omnes
ipfi f ubalternantyer Quare_fine wnum, fine multa pras
me pbylcfophiwprincipia fint, cumin aliis probari
ne meant wece(Je eft aut in eaipfa probari, aut impro -
bari,autimprobata recipi-Primum fimpliter fi proba
re cnmr'if_,',.t"ibi neceffario ipfi repugnaneris , cwm bus
1fmodi femper 4 prioribus probatio fit, fi improbas
tem receperis, primuun omnium foientiam ponitus deit
ctessHae € alia buinfmodi wnde 4 Platone difcenuss?
quod fi hec Plato, aut ignorauit,aut firibere noluit,
Auomodo nos, qui d [criptisiudicamus primd ei pbys
Aofophiam coucedimus ¢ eum primcipia eus, ficut ¢
canrarizminus expreffa, in libris fitis efSe uideamus.
Sed premuain rersmoomninn “autharem iquiwnt folus
dewmopinaturEgo.duten omneis, miagis id g ip fum
relteputfle,ceitior fum, primmum enim dewm, 1t mo
"o loguarfiro, wnmm, efde fitctur deinde alios atq;
alios Jummiffiores muturd, multo magis colit atq; adoss
-vat, mundwm dutem non a primw ,fed 4 poﬁerin‘r tbus
diis naturaqs lon ge alienis a primo,ex matcria frél wm
drbitratue buicprime matcrice nidlum principism po
T_!Ii!_-‘.,ﬁﬂ‘ prfﬁ:f}ﬁ' mundo i:enﬁ't,qltﬂl'lmr altersm er alies
Hm & mentis comy ot wiro, & impi eft, fint fammuys
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deus, ita €7 prima materia noi pendedt dlimmde. Ad
buc nee unumerit primwm fimpliciner fed duo, alterd
ratione caret.fi aliqueddo int formis muteria fiit, €r ims
poffibile rebus tpfis efe probatur | ydeas €5 exéplarie,
non in mente diving ut ploriqs pofteriornm fed in cer
loalias alibi collocat, & ve ipfa ibi, feparatim tarmen at
?5 [eorfum efSe,per [¢ afintm, per [ hominem | per f
soucm,ceterad; butufmodi fingit. Hasideas bosis,
bominis, afini,aceaterorum, cawfas exemplares, infe
riorum bominwm_efSe predicar. Cwng; primiting <
excplaria,ideds borim corruptibilinm efSe uelit equis
woce tamen pradicari arbitrabatur | ficur capram <
bnnﬁuﬂu,fmr{ii graﬁ:t-De ideals caprd, < homine ¢
de cdpra at; homine in fpecie idew produélis: Nee
quea ratione ed tam abfirde arqs fatue, Platonici opiné
tur feiomifi qd Ariftotcles quoniamilla exemplaria, fi
ﬁm’t,.iﬂcurrupﬁbiﬁ& fant; becero cnrrupﬁbifid_,idru
deccptum finrffe: Platonem in primeo atbicorum, fibo,
Jtendie fed praterquam nibil bee dintiernitatis diver.
fitas ad ez rem ualet_ficut in eodem athicormm loss
co probatur d:ffinitides etian butus &7 illires onvinis,
in Gudtum bomines fiint dinerfas effe oftendant; ‘opor
tet. Hine equeiivoca boniinen deboe ¢ dlo dicifeies
mus_fed non poterune mam fi dnimal rarionale moytule
difciplineqs ecapax  buirss enferioris hominis ratioss
newr dicere andebimt nidebimsss. Hacenim dffinitio,
niello pactofecundum plitonicos bomini cong u re po
teft, nans primamm mortalent hominen: dicere longe fe.
epndum ipforum pofitiones atqsprincipit, tbeft aneri
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gate non enim compofitum eX corpore dnimoq; dicere
hominem poffunt, quippe folus animus, fecwndum ips
Jos,bomoeft, corpus auté animo accedit atq; accidit,
neds ut dccidens aliquod propriwm_datqs infeparabile,
]Ej ut omnino feparabile , ¢r omne autem bumanuwm
corpus fisit, fecwndum ipfos, bumanws animus ¢ muls
ta eorpord,cum db alio ad aliud, [«pius migret wning
finul fed per fiucceffionemaccidunt. Quare ficut nis
gredo,albedo,caterags buinfmodiad Lﬂrrm fe babée,
fic e babebit corpus ad animwm_id ¢ft ad hominem fe,
enduwm ipﬁs,fnmm multo minus corpus aninwo adhes
vet , 3 color corpori | nam corpus quidem, abfq; coss
lore inuegire difficile, animum uero abf {5 corpore, ip
fi & preafuife, e effe opinantsr-Qudrefi corpus, ab
s colore concipitser diffinitser qs,animus quods necef,
fariofine corpore,non erit ergomortale fecundum ip,
Jos,animal bomo fed nec diftipline capax, né enim ca
pit inn boc corpore homo difciplinam, feewndum ipfos,
Jed reminifcitur-N3 eft igitur data bhominis ratio Plato,
nicd,ae ideo necper eam confiderare debent utri equi
uoce homo deided, e hochomine predicetur, an mi
nime. Qs ob res parce longe Platonem, ficutin cate
vis omnibus,im hoc quoqs dfeipfo, id cft d pofitione, ab
errdfje fus,¢5 in confequentia,repugnantiads concepif
_ ﬁ-Ndm qudncuﬂf s bominis rationem prim:ipii; rnnﬁr{
taneam P latonicis quifpiam ex cogitanerit eam ¢r de
,idtﬂ humiui;,c# de hoc homine i‘ci_‘perﬂlime uides
bis fed bac infrriora ima ginesidearwm efSe firibit Ge
miflus, quem nos ipfiallocuti fimuss,homo ita prudens
| ac doc¥us
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ac do&lus ut cﬁrﬁﬁm' ne gdmrrft ¢r Platoni ddbrrrrfr;
« [eriptis chriftianos in fequatur fisis- tmago autm ¢
id cuirss mago eft equinoce incuit fomper dicomtur fi
cut homo €7 homo piltus_ uideo quo tendat, e quid
Jibi uelit. nam hinc filinm quogs dei, quoniann chards
fer atq; € imago deiell, aquinocedenm effe infinud
re fisboftendereq; conatur . fed non uidit imaginwm,
._uh}i: artificiofas eé, alids soturales, iter quds bocinter,
dt, % drhﬁcigf eerid cuius ima gines Jast equittoce
dicuntur imperfr €t @ namiq; fimt cii nequeat ars_anis
mum quods ac siitam bomini pi&n,dﬂrt_,uaMrahs dss
tem untioce fitnt, uitras enim € omnino fimiles | pris
mitiuis patura imagines producit cuates ratio oft, quos
stiant pfecle abfolutcqs univerfa,que in primitivis ef s
fentialiter fimt, adimagines traducit, ut nullare diffe
rat nifi numero qd fie pro ducens,alia imago qua pros
dszcitur. %nd Andromache daput pwﬂum MaxXin wm
omniuwms; praftantffimum(Homersm fimper excipis
mus) dissimitus expraffit.O mibi fola mei Juper oftias
pactisimago.Sic oculos fic ille manus fic ora fevebat.
Pudet certe tantum ut aiwmnt b fnﬁ:rpbmn., d potit
inrebus ardivs fiuperari. sedid earsm quefiio ¢r o
Ariftotele,er 4 iunioribis modo quo pofirit Plato . exs
plofa eft. At mundum inquinmt fallnm dirit,,tiﬁ;. deil
ficut effe&Fui proprio prafecit. Certr non nutgni alivz
quid deo attribuit ;. quem ex materia cwnéta finxiffe,
nen ex nibilo credfe opinatur | quamuis ctiam id non
primo deo_fed alii longe, inferiorinaturaq; dinerfo a¢
tribuit. Sed cruciatus aput infevos effe,dfferit inquinne
C |
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Pluto éf-HtIiﬁuﬁ'-nﬁii 0s qu_dﬁ bedtitedinem qrfﬁrfdni
witimis lar gitur, quadiuﬂibi diCkwm Ariftotcli compe
ries,Poatica fint hecomnia figmenta , multifq; ante
Platoné ﬂ*rcufif ab Homero, aut ab Hefiodlo, nmlhﬁi;
aliis decantata.Erat autem phylofophi, non ficut acce
perat, dicere_[ed cum i melivs ewncFaredicere , tamé
multo magis ratigibus, comprobare, quorum newutrum
ipfe facere potuit dut certe noluit utrum fit, non iure,
phbylofophi nomen occupanit , nam fi non potuit, non
erat profecto fapiens,nec fapictia fludiofus,ideft phy
lofopbus, fin noluit nenio iure accufabit nos, qui quod
ipfe. {ponte abiecit idipfiom einon cocedimus. Sed Pla
fo q:fldﬂn,mf# 'mﬂ:bdpb yficus erat,ut uel prinripid

Jententizesm onsnism ignorduerit, qise nemo minus,
gs phylofophuss primus ignorare poteft,ab eo enim efs

Flusmt & ad enm omnia reflymnt. Accedit g necors
dine dollriniq; d[iquid profequutis eft, netmo entm le

epdo ipfo -dotior aut peritior eff:Etus eft. Ariftors
ir‘-aurrm-hutrt docet, e tudiofos fiti ueros facit phy
lofopbios,quid pbyfici ,quid mathematici,quid metha
phyfici uel fubieFum fie,uel officiwm recte difcernit;
qieo; beee djtinguantur | & conueniant non ignorat,
qiis docendi fit modus in fin guﬁ;& unde incipiendit
O Guo tandem & per que deneniendmwm perfpicacify
fime yidet.Nunguun prapoftero ufus. ordime reperis
tur non integris folwm negociis, uerwm etiam in pertis.
culis & uf -"15 ad argwmentz niunilinrdﬁmper enin als
ferum ab dltero apud enm [equitur | atqs confirmatur
i fibi ifﬁ._ ::;rl:rgrﬂ:{*,nibi { rtpugnamrr,uihil incds
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fequenter nil:il inconftanter,nibil leviter nibil d prog e

fito alienius di€twm fibi reperies, ites 1t non humanitus

fed disimitus, fripta contendds,que omnida folus optis

me facere potuit,quoniam folus omniuwm phbylcfopho-

yum, que funt rerum ac [ientiavim principid prima,

que _’éfﬁﬂddjprl‘ﬂﬁ[ a; dnnexd que primo atq; imme

diate a primcipiis fluwnt que mediate per priora emer

giit,optime perfpexit nec multos ut Plato fed wnum e f
fe dewm oftendit, d guo €7 in quent omnia ¢ produciy

tur & reducsmtnr, quod quonid prolixius diclum eft,

n ﬁ:‘cuﬂdn commodius expfdnnbiﬂ:r} nec ﬁpdrdtﬂ

wninerfalia ponit, fed rerwmrationes | ficut artfitiiiin

opifice collocat, neceodé precife modo _ fed feewndum

recipientis conditionem atq; naturam fenfibilirnom revit,

¥deft corpornm_materiam nec prefuiffe nec [fparari 4

rebus ipfis poffe demonftrat.Prima phylofophiant ors

dine tradidit ¢ wniverfa quaad eant rem pertinent,

libris,capitulifJ; diftin€a profequitur nec quafi poe

ta longis fabulis parumqs utilibus | pkylcﬁ:pbim dog/

‘mata,_perraro talta, < dbj"ﬁ; ratione de desncftratione

slla,ficut Plato,permifcet. Bene enim longe alinmcfje

d poata,phylofophum Plate autem nullainre differre
a prifeis poactis nibal idetur , nifi qdilli carmine,, bie
foluta oratione ufiis eft.

De ialfum nennullorwm Ariftotelis uolyminum & ¢
gribus alphabetis_ tria negotia, pbyficum |, Mes
thapbyficwm , morale complexus eft-

Cooag
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	Περί του ότι στις μελέτες για τη διαλεκτική ο Αριστοτέλης έχει τα πρωτεία, ενώ ο Πλάτων υστερεί, σσ. 20 - 26.


	Quod in naturalibus mirum in modum excedit Aristoteles, σσ. 26 - 34.

	Περί του ότι, πράγμα αξιοθαύμαστο, ο Αριστοτέλης υπερέχει στα Φυσικά, σσ. 26 - 34.


	Quod etiam in mathematicis rudem hominem Platonem dixeris, si ad Aristotelem conferas, σσ. 34 - 38.

	Περί του ότι στην επιστήμη των μαθηματικών ο Πλάτων θεωρείται αμαθής συγκριτικά με τον Αριστοτέλη, σσ. 34 - 38.


	Quod in methaphisicis quoque praestat omnibus Aristoteles. Plato contra, longe ab ea sapientia reiectus est, σσ.38 - 44.

	Περί του ότι και στη Μεταφυσική επιστήμη υπερέχει όλων ο Αριστοτέλης. Ο Πλάτων αντίθετα απέχει μακράν από αυτήν την επιστήμη, σσ. 38 - 44.


	De iactura nonnullorum Aristotelis voluminum, et quod tribus alphabetis, tria negotia physicum, methaphysicum, morale complexus est, σσ. 44 - 54.

	Περί της φθοράς ορισμένων συγγραμμάτων του Αριστοτέλη, και περί του ότι διάρθρωσε τρεις εργασίες του, τα Φυσικά, τα Μεταφυσικά και τα Ηθικά, σε κεφάλαια αριθμημένα με τα γράμματα της αλφαβήτου, σσ. 44 - 54.


	Quod longe Aristoteles in morali phylosophia doctor est Platone, σσ. 54 - 57.

	Περί του ότι μακράν ο Αριστοτέλης είναι ο πιο περισπούδαστος στην ηθική φιλοσοφία από τον Πλάτωνα, σσ. 54 - 57.


	Enumeratio brevis, et de docenti confusione platonica, σσ. 57 - 60.

	Σύντομη απαρίθμηση και περί της πλατωνικής συγχύσεως για τον σκοπό της διδασκαλίας, σσ. 57 - 60.



	SECUNDI LIBRI CAPITULA HAEC SUNT, σσ. 60 - 206.

	ΚΕΦΑΛΑΙΑ ΔΕΥΤΕΡΟΥ ΒΙΒΛΙΟΥ, σσ. 60 - 206.

	Quod in hoc libro demonstratur convenire Aristotelem veritati catholicae Platonem minime, σσ. 60 - 63.

	 Περί του ότι σε αυτό το βιβλίο εξετάζεται το γεγονός ότι ο Αριστοτέλης συμφωνεί ελάχιστα με τον Πλάτωνα για την καθολική αλήθεια, σσ. 60 - 63.

	Quod doctoribus ecclesiae impium est non credere iis solum quae ad salutem necessaria sunt, in caeteris nihil refert, etiam si contra ipsos sentias, σσ. 60 - 63.

	Περί του ότι είναι αμαρτία για τους λόγιους της Εκκλησίας να μην πείθονται σε κείνα μόνο που είναι αναγκαία για τη σωτηρία της ψυχής τους, ως προς τα άλλα αδιαφορούν, ακόμη κι αν έχεις αντίθετη γνώμη με αυτούς, σσ. 60 - 63.



	Divisio huius libri secundi, et Plato verbis unum dicit deum, cum re multos colat, Aristoteles, ad unum cuncta principium refert simpliciter primum, nec caeteris connummeratum, et de officio traductoris de omnipotentia dei, de theologia Platonis et Aristotelis, σσ. 63 - 101

	Διαίρεση αυτού του δεύτερου βιβλίου, και [περί του ότι] ο Πλάτων κατονομάζει έναν θεό, ενώ στην πράξη λατρεύει πολλούς, ο Αριστοτέλης αναγάγει τα πάντα απλοϊκά σε μια πρώτη αρχή που δεν συναριθμείται με άλλες. Και ακόμη, για το καθήκον του Μεσσία, για την παντοδυναμία του θεού, για τη θεολογία του Πλάτωνα και του Αριστοτέλη, σσ. 63 - 101.


	Quod Aristoteles subintellexit deum unum, et trinum esse, et quod creaturis impressa sunt vestigia dei, ex quibus subintelliguntur,
 quae credimus, σσ. 101 - 104. 
	  Περί του ότι ο Αριστοτέλης αντιλαμβάνεται έναν θεό και ότι είναι τριαδικός και περί του ότι τα ίχνη του θεού εντυπώνονται στα πλάσματά του, με βάση τα οποία γίνονται  κατανοητά όσα πιστεύουμε, σσ. 101 - 104.


	De vestigio unius ac trini dei corporibus impresso, in quantum corpora sunt, σσ. 104 - 115.

	- Για το σημάδι του ενός και τριαδικού θεού στα σώματα, εφ' όσον υπάρχουν σώματα, σσ. 104 - 115.

	Quod corporibus impressum vestigium de summo Aristoteles accomodat, σσ. 104 - 115.

	Περί του ότι ο Αριστοτέλης διαπιστώνει την ύπαρξη της σφραγίδας [του θεού] σε όλα τα πλάσματα, σσ. 104 - 115.




	Quod de deo loquens, nunc plurali, nunc singulari numero utitur Aristoteles, et quod rerum omnium perfectionem, idest finem ultimum in trinitate ponit, σσ.116 - 121.

	Περί του ότι ο Αριστοτέλης, μιλώντας για το θεό, χρησιμοποιεί άλλοτε τον πληθυντικό κι άλλοτε τον ενικό αριθμό και περί του ότι αποδίδει την τελειότητα όλων των πραγμάτων, δηλαδή τον απώτερο σκοπό σε έναν τριαδικό θεό, σσ. 116 - 121.
 

	Quod amore veritatis labor hic authori suspectus fuit, et de potestate nonnulorum verborum, σσ. 121 - 126.

	Περί του ότι το ενδιαφέρον αυτού του συγγραφέα προήλθε από την έφεσή του για την αλήθεια και ακόμη, για την ισχύ/κύρος ορισμένων λόγων/λέξεων, σσ. 121 - 126.


	Quid Aristoteles senserit de productione mundi, σσ. 126 - 128.

	Ποια η αντίληψη του Αριστοτέλη για τη δημιουργία του κόσμου, σσ. 126 - 128.


	Quod non a natura dei, neque, ut pars a toto, sed a voluntate dei dependet mundus, secundum Aristotelem, σσ. 128 - 140.

	Περί του ότι, σύμφωνα με τον Αριστοτέλη, ο κόσμος δεν εξαρτάται από τη φύση του θεού, ούτε αποτελεί μέρος του συνόλου, αλλά (εξαρτάται) από τη βούληση του θεού, σσ. 128 - 140.


	Quod pacto a libera voluntate dei dependere mundum Aristoteles opinatur, σσ. 140 - 146.

	Με ποια βεβαιότητα ισχυρίζεται ο Αριστοτέλης ότι ο κόσμος εξαρτάται από την ελεύθερη θεϊκή βούληση, σσ. 140 - 146.


	Quod Plato poetice, ac per figmenta de animo, et immortalitate ipsius loquitur, Aristoteles demonstrat, σσ. 146 - 149.

	Περί του ότι ο Πλάτων μιλάει ποιητικά και με αλληγορίες για την ψυχή και για την αθανασία της, ενώ ο Αριστοτέλης επιχειρηματολογεί με αποδείξεις, σσ. 146 - 149.


	Aristotelis de animi natura, sententia latius explanatur, σσ. 149 - 159.

	Ο Αριστοτέλης εξηγεί πιο διεξοδικά την άποψή του για τη φύση της ψυχής, σσ. 149 - 159.


	Quod patiens, atque agens principium similiter est in animo, sicut in corporibus, σσ. 159 - 161.

	Περί του ότι υπάρχει στην ψυχή ομοίως, όπως και στα σώματα, η αρχή/το χαρακτηριστικό της παθητικής (patiens, ανεκτικός) και της ενεργητικής (agens) διάθεσης, σσ. 159 - 161.


	De his, quae Aristotelicam  de animo consequuntur sententiam, et de individuatione, compositionemque intelligentiarum, σσ. 161 - 167.

	Περί όσων ακολουθούν την αριστοτελική άποψη περί ψυχής και περί του αδιαίρετου και της σύνθεσης των διανοιών, σσ. 161 - 167.


	De origine animi secundum Aristotelem, σσ. 167 - 182.

	Για την
προέλευση της ψυχής σύμφωνα με τον Αριστοτέλη, σσ. 167 - 182. 

	De providenna, et fato, σσ. 182 - 189.

	Για τη θεία πρόνοια και τη μοίρα, 182 - 189.


	Quod sicut scriprurae, sic Aristoteles quoque omnia divinitus bona creaturis tribui censet, quae suscipere possunt, σσ. 189 - 191.
 
	Περί του ότι, όπως στις γραφές (στα χριστιανικά κείμενα), έτσι επίσης ο Αριστοτέλης θεωρεί ότι όλα τα αγαθά χαρίζονται/απονέμονται από τον θεό στα πλάσματά, εφ' όσον αυτά μπορούν να τα δεχθούν, σσ. 189 - 191.


	Quod omnis heretica perversitas, et graecorum calamitas a Platonis scriptis orta est, ab Aristotelicis contra, maxime latini adiuti sunt, σσ. 191 - 195.

	Περί του ότι κάθε αιρετική διαστροφή και η φθορά των Ελλήνων προήλθε από τα συγγράμματα του Πλάτωνα, αντιθέτως δε, από τα συγγράμματα του Αριστοτέλη οι Λατίνοι ωφελήθηκαν τα μέγιστα, σσ. 191 - 195.


	De origine lachrimarum, et utilitate ipsarum, σσ. 195 - 198.

	Περί της προέλευσης των δακρύων και της ωφέλειάς τους, σσ. 195 - 198.


	Quod verisimule est Aristotelem aeternam/veram salutem, esse consecutum,σσ. 198 - 206.

	Περί του ότι είναι πιθανό ο Αριστοτέλης να ασπάζεται την αιώνια σωτηρία, σσ. 198 - 206.



	LIBRI TERTII, QUOD DE VITA UTRIUSQUE EN CAPITULA HAEC SUNT , σσ. 206 - 335.

	ΚΕΦΑΛΑΙΑ ΤΟΥ ΤΡΙΤΟΥ ΒΙΒΛΙΟΥ ΓΙΑ ΤΟΝ ΒΙΟ ΚΑΙ ΤΩΝ ΔΥΟ, σσ. 206 - 335.

	 Quod de laude unius, et de turpitudine alterius in hoc in aperte agitur, et quod a scriptis eorum, vita sua est examinanda, σσ.206 - 210.

	 
Περί του ότι αυτό το βιβλίο φανερά καταπιάνεται με το εγκώμιο του ενός και την αισχρότητα του άλλου και ακόμη,  περί του ότι ο βίος του καθένα πρέπει να κριθεί σύμφωνα με τα συγγράμματά τους, σσ. 206 - 210. 

	De sceleribus Platonis ab iis, quae scripta sunt in Phaedro, et cupidine, σσ. 210 - 213.

	Για τα ασεβήματα του Πλάτωνα σύμφωνα με όσα γράφει στον Φαίδρο και ακόμη, περί επιθυμίας, σσ. 210 - 213.


	Quod aperte ostenditur, Platonis animus ex publicatione mulierum, σσ. 213 - 219.

	Για το εμφανώς δηλούμενο, την άποψη του Πλάτωνα για την κοινοκτημοσύνη των γυναικών, σσ. 213 - 219.


	Quod virginitas , et ieiunium voluptati maxime opponuntur, et voluntas informatos a se animos, aut in aeternos trahit cruciatus, aut ad aeterna gaudia ducit, σσ. 219 - 223.

	Περί του ότι αντιπροτείνεται κατά κύριο λόγο η παρθενία και η αποχή από την ηδονή, και ακόμη, ότι η ηδονή τις ψυχές που πλάθονται από αυτή είτε τις σέρνει σε αιώνια βασανιστήρια, είτε τις οδηγεί σε αιώνια αγαλλίαση, σσ. 219 - 223.
 

	Quod Aristotelis vita, platonicae penitus opposita est, ut ab utriusque scriptis colligitur, σσ. 223 - 227.

	Περί του ότι ο βίος του Αριστοτέλη είναι κατά βάθος αντίθετος με τον πλατωνικό, όπως προκύπτει από τα συγγράμματα των δύο, σσ. 223 - 227.


	De invidia, et obtrectatione Platonis in quattuor viros graeciae salvatores, σσ. 227 - 236.

	Περί της έκφρασης φθόνου και διαβολής από τον Πλάτωνα προς τέσσερις άνδρες σωτήρες της Ελλάδος, σσ. 227 - 236.


	Quod ex arrogantia, et lenitate Plato plusque hominem se esse praedicat, σσ. 236 - 243.

	Περί του ότι ο Πλάτων ισχυρίζεται ότι ο άνθρωπος χαρακτηρίζεται κυρίως  από αλαζονεία και φαυλότητα, σσ. 236 - 243.


	De Alexandro magno, et quod ipsum, et Aristotelem deus misit, ut per eos ad scripturas, homines preparare divinas, et cur graeci excellentissimi, vel vitio, vel virtute omnium gentium sunt, et de doubus viris, quo modo fulgent, σσ. 243 - 253.

	Για τον Μέγα Αλέξανδρο και περί του ότι ο Θεός έστειλε αυτόν και τον Αριστοτέλη, για να προετοιμάσει μέσω αυτών  τους ανθρώπους σχετικά με τις θεϊκές γραφές, διότι οι Έλληνες είναι οι πιο εξέχοντες από όλες τις φυλές είτε για τα σφάλματα τους είτε για την αρετή τους, και για τους δύο άνδρες, με ποιον τρόπο διαπρέπουν, σσ. 243 - 253.  


	Quod Plato legibus suis, sic adolecentes ad modestiam exercet, ut ad luxurium versutus impellat, σσ. 253 - 264.

	Περί του ότι ο Πλάτων στους Νόμους του έτσι εξασκεί τους νέους στην εγκράτεια, ώστε με ραδιούργο τρόπο να τους εξωθεί στην τρυφή, σσ. 253 - 264.


	Quod Plato perpetuas legibus suis fore civitates somniavit, σσ. 264 - 273.

	Περί του ότι ο Πλάτων ονειρεύεται στους Νόμους του ότι οι πολιτείες θα είναι αιώνιες, σσ. 264 - 273.


	Quod veluti vesanus minimam,  et pauperam civitate,  et publicae et privatim instituit, σσ. 273 - 280.

	Περί του ότι ο Πλάτων, όπως ακριβώς ένας μαινόμενος  ιδρύει μια μικρή και φτωχή πολιτεία με δημόσιο και ιδιωτικό βίο, σσ. 273 - 280.


	Quod divinitus illud Platoni dictum est, optimam rem publicam non esse simplicem, quodque id solis venetis contigit, σσ. 280 - 283.

	Περί του ότι με θεία έμπνευση λέγεται από τον Πλάτωνα εκείνο, ότι δηλαδή η άριστη δημοκρατία δεν είναι ευήθης, και επίσης περί του ότι αυτό συμβαίνει μόνο στους Βενετούς, σσ. 280 - 283.


	Quae de anima in decimo de legibus scribit Plato, σσ. 283 - 285.

	Τι γράφει ο Πλάτων για την ψυχή στο δέκατο βιβλίο των Νόμων, σσ. 283 - 285.


	Quod Plato viris agendi, mulieribus praeter naturam patiendi vim insert, σσ. 285 - 295.

	Περί του ότι ο Πλάτων, αν και ο άνδρας βρίσκεται στην ενεργό δράση, αποδίδει στις γυναίκες εξαιτίας της φύσης τους την ψυχική δύναμη/σθένος.


	Quod Platonis scripta, precepta, instituta, graeciam perdiderint, σσ. 295 - 303.

	Περί του ότι τα συγγράμματα, τα διδάγματα και
οι θεωρίες του Πλάτωνα διέφθειραν την Ελλάδα, σσ. 295 - 303. 

	Quod nisi provideatur, similiter ruent occidentalia, σσ. 303 - 306.

	Περί του ότι, εάν δεν υπήρχε πρόνοια, θα διαφθειρόταν με τον ίδιο τρόπο και ο δυτικός κόσμος, σσ. 303 - 306.


	Quod non Aristoteli, sed Epicuro, et Machumeto convenit Plato, σσ. 306 - 311.

	Περί του ότι ο Πλάτων δεν είχε σύμπνοια με τον Αριστοτέλη, αλλά με τον Επίκουρο και τον Μωάμεθ, σσ. 306 - 311.


	De Machumeto, et quod longe Platone astutior, σσ. 311 - 322.

	Για τον Μωάμεθ και γιατί είναι  πιο πανούργος από τον Πλάτωνα, σσ. 311 - 322.


	Excursion in desidiam christianorum, σσ. 322 - 324.

	Επίθεση στην απραγία των χριστιανών, σσ. 322 - 324.


	De Gemisto, et quod nisi obstes, initia prima, magnae plerumque calamitates insequuntur, quae res ipsius Machumeti patet exemplo, σσ. 324 - 333.

	Περί του Γεωργίου Γεμιστού Πλήθωνος και γιατί, αν δεν αντισταθείς σε κάποιες μικρές  ειδωλολατρικές συνήθειες, θα ακολουθήσει η μεγάλη φθορά, πράγμα το οποίο φανερώνει το παράδειγμα του  ίδιου του Μωάμεθ, σσ. 324 - 333.


	Omnium hominum, qui grati esse volunt, in laudes Aristotelis convocatio, et grata meritorum Aristotelis authoris confessio, σσ. 333 - 335.

	Πρόσκληση σε όλους τους ανθρώπους, που θέλουν να είναι ευάρεστοι, να επαινούν τον Αριστοτέλη, και ευγνώμων έκφραση ομολογίας στις αξίες της αυθεντίας του Αριστοτέλη, σσ. 333 - 335.



	Iacobi Candidarii Eterni Senensis Saphicum Carmen Ad lectorem, σσ. 335 - 336.

	[Επιγράμματα για τον Γεώργιο Τραπεζούντιο, σσ. 335 - 336].



