HELLAS UND WIR (*

von
F. R. JAENSCH

Universitiit Marburg,
Vorsitzendem der Deutschen Gesellschaft fiir Psychologie

Die Deutsche Gesellschaft fiir Psychologie iibersendet durch
mich, ihren Vorsitzenden, Herrn Professor Dr. Theophil Boreas,
Prisidenten der Akademie der Wissenschaften in Athen, ihre
herzlichsten Gliickwiinsche und ergebensten Griisse. Wir ver-
binden damit unseren ehrerbietigen Dank. Denn es erfiillt uns
mit stolzer Freude, dass ein Mann aus unseren Reihen in
Griechenland an vorderster Spitze einen kulturellen Kampf
fiihrt, der sich gegen #dhnliche Fronten richtet wie der deut-
sche Geisteskampf; dass in dem durch alte Uberlieferungen
mit ganz Kuropa verbundenen Iande ein Haupttriger der
kulturellen Aufbaubewegung einer unserer Fachgenossen ist,
ein Mann. der als ehemaliger Mitarbeiter unseres Altmeisters
Wilhielmm Wundt und Ehrensenator der Universitit ILeipzig
unserem ILande und Volke stets eine treune Anhinglichkeit be-
wahrt hat, Yoy olsxytigeoy dalpovoe, Dieses Wort des altgrie-
chiuschen Denkers und Weisen Demokrit, das ich selbst einmal
als Motto einer Kampischrift wvoranstellen durfte (*), die unser
Fach zum Einsatz in dem grossen gegenwirtigen Geschehen
aufforderte, dieses Wort stehit zugleich als ILeitgesichtspunkt
liber dem national-kulturpolitischen Aufbauwerk des neugrie-
chischen Philosophen und Psychologen 77/ieophil Boreas.

(*) Dieser Artikel ist zugleich das Einleitungskapitel einer in Kiirze
erscheinenden Schrift: Ali-Hellas und Neu-Deutschland im Kampfe mit
dem Gegentypus (Vollmenschentum gegeniiber Eleatismus. Das Intellek-
tuellenwesen im I.ichte von psychologischer Antlhiropologie, Kultur
und Erziehung). Leipzig, Verlag von Johann Ambrosins Barth.

(') Die Lage und die Aufgaben der Psychologie. Thre Sendung it <ler
deutschen Bewegung und an der Kulturwende, Leipzig 1933.
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Is ist im Berciche der Wissenschaft ein tief berechtigter
Brauch, cinen solchen Gliickwunsch und Gruss in Form einer
wissenschaftlichen Abhandlung zu {iberbringen. Damit der Sinn
dieser Gepflogenheit sich voll erfiille, solite der Inhalt in einer
lebenswichtigen Beziehung zu dem Anlass stehen, aus dem
heraus sie dargebracht wird. Welcher wiirdigere Gegenstand
liesse sich bei dieser Gelegenheit flir uns Deutsche wohl auf-
finden als die ' Verfolgung der Parallele zwischen unserem heu-
tigen Geisteskampl und cinem solehen im alten Griechienland?
I4s zeigtosicl dabel in cinem neuen Lichte und von einer hieute
hesonders wichtipen Seite aus, dass die Welt von Alt - Iellas
e Mikrokosmos war, in dem die spiteren Vorgiinge in den
caropitischen Kulturen andeutungsweise gleichsam schon voran-
klingen. In unserem neuadeutschen Geisteskampf  stehen heute
mit grosser Schiicfe ein T'ypus und cin Gegentypus  einander
popentiber (), Indem wiy nun erkennen, dass schicksalhaften
Intscheidungen  altgricehischer  Geistespesehichte schon  ein
cntsprechender  Zusmmumenprall von Typus und  Gegentypus
zupruande lag, erhellt von neuem die ticfe Wahrheit des De-
molritischen Weishicitswortes. In moderner Sprache ausgedriickt:
Fontsehetdend ist immer die Form des Mcensehentums.

Noch keinesweps tberall in der Welt versteht man unseren
heutigen Geisteskampf. Aber unter den curopédischen Kulturen,
die aufl diecsen Namen Anspruch  erheben konnen, diicfte es
wolil keine cinzige gcehen, die thren nitheren oder ferneren Zu-
sanuenhang mit der Kultur von Alt-Iellas ableugnen wiirde.
Der Zusammenhang mit der althellenischen Kultur 1st gleichsam
e¢in  gesamteuropitisehies Gemeingutl. Vielleieht also kann  der
Hinweis auf die altgricchischen Parallelen etwas dazu beitragen,
den Blick [ir zeitpendssische Gegehiehnisse aueh dort zu schiirfen,
wo dicselben heute noeh niehit mit hinreichender Klarheit gesehen
und noch nicht mit der erforderlichen Billigkeit gewirdigt
werden., Vor allem aber hoffen wir, dass aus der Betrachtung
dieses  wirklichkeits- und  zeitnahen Gegenstandes eines mit
voller Deutlichkeit hervorleuchten werde: der enge Zusam-
menhang zwischen altgriechischem und neudeutschem  (reiste

() Der Gegentypus., I'sychologisch-anthropologische Grundlagen
deutscher Kulturphilosophie, ausgehend von dem, was wir itherwinden
wollen. Laeipzip 1088,
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und Menschentum. Auf diesem Zusammenhang beruht im
Grunde die Kontinuitdt der Probleme. Das Problem, das mit
Xenophanes im griechischen I,eben erstmals auftaucht, ist auch
wieder ein Problem in unserem Dasein. Weil es aber unter den
einfacheren Verhidltnissen von damals in einfacheren und kla-
reren Linien erschieint als in dem verwickelten Geflecht einer
modernen Kultur, darum kann eine solche Betrachtung zur
Klirung und Ausrichtung unseres heutigen Wollens beitragen.
Namentlich vaber auch zur Richtigstellung damals getroffener
Fehlentscheidungen, die infolge der altgriechisch-neueuropii-
schen Kulturkontinuitit bis auf den heutigen T'ag weiterwirken,
aber san.den tibersichtlicheren Iinien jenes einfacheren alten
Modells auch in i1hrer Verbesserungsbediirftigkeit deutlicher
sichtbar werden.

Wenmn hier von einer besonders engen Beziehung zwischen
dem griechischen und deutschen Wesen gesprochen wurde, so
set von vornherein das Missverstindnis abgewehrt, als ob wir
damit irgend einem anderen Volke zu1 nahe treten wollten. Unser
deutscher Nationalsozialismus fordert von uns Selbstachtung,
verbunden mit der ritterlichen Achtung vor allen grossen
und edelgearteten Volkern. Insbesondere liegt es uns giénzlich
fern, die hohe Bedeutung in Abrede zu stellen, die Frankreich
fiir die Entwicklung der neuzeitlichen europiischen Kultursy-
steme in den letzten Jahrhunderten bhesessen hat (). Aber jeder
Volksgeist hat seine cigentiimliche Aufgabe und seine beson-
dere Sendung, und diese FEigentiimlichlkeit schliesst auch das
Vorhandensein bestimmter Grenzen ein. Es diirfte wohl mit
einer Verkennung dieser Grenzen zusammenhdngen, wenn sich
Frankreich lange Zeit hincdurch als die Haupterbin und-verwal-
terin der Antike gefiihlt hat. Die Aufgabe und Sendung des
ganz gewiss bedeutsamen, achtunggebietenden franzodsischen
Volksgeistes und Menschentums liegen eben in anderer Rich-
tung als gerade in dieser. Die psychologische Anthropologie

() So habe ich selbsl beispielsweise, aus dem Wunche heraus, dass
in unsgerer neudeutschien Erziehungsbewegung iiber dem Xomimenden
und Werdenden von dem Gut der Vergangenlheit nichts Wertvolles
preisgegeben werden méchte, vor kurzem aunf die hohe mathematische
Kultur Frankreichs mit Nachdruck hingewiesen (E. R. Jaensch und F,
Althoff, Mathematisches Denken und Seelenform. Leipzig 19888).
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der letzten Jahrzehnte hat den Nachweis geltihrt, dass eine
Affinitit besteht zwischien verschiedenen menschlichen Grund-
formen —demgemiiss auch Volksgeistern— und  verschiedenen
Altersstufen: es gibt kinderttimliche, jugendliche, sowie auch
iltere umd bejahrtere menschliche Grundlormen und Volksgei-
ster, Die menschliche Grundform, die Schoplerin und  Haupt-
trigerin der alten Kultwr Frankreichs war, liegt nmun mit ihrer
starken  Betonung der” «raison® und  threr Ablehuung  ausser-
rationaler Ordumingen fiberwicgend aul der {ilteren und hejahe-
teren  Seite (Y).

Peiiger- der althellemscehen Kultur in threr Bl{itezeit dagepgen
warceitie jinglinghafte Grundform (], ud J,/), der Integrations-
typologie). Von dlmlicher Arl ist auveh der 'ypus, der der
jeweiligen  kulturtragenden Schicht in Deutsehland  zugramde
Hegt (J, und Ju/J.)

Damit  sind  setbhstverstiindlich nieht Formen der Unreeife
gemeint, sondern  solehe  eines  vollreilen Manoestums  {und
Froaventums), in dem jedoch die Art der Jupend als ein inneres
Leuchten umnd wirmendes Feaer anch i Zustuul der Vollreife
noclt weiterlebt : kurz gesapt, Formen eines mit den Jahren nieht
dahinschwindenden, sondern cines dfefbenden Jugendgeistes, Die
Porderung unach divser bleibenden Jugendart ist i wesentli-
chen gleichbedentend mit dem heate so oft geitusserten Ver-
langen nach cinemv organischen Aufban des Menscehentums, Dem
durchischnittlichen Menschentum von heute haftet {iberaus viel
Unorganisches tnd damit Unnatitrliches an, Wie bel einem
verkrippelten und verbogenen Korper, so entbehrt hier aueh
im Seelischen vicles, oft sopar das meiste, der natiirtichen orpa-
nisclhien Tragflichen, Stiitzen und Taltepunkte, Vieles ist darum
im Scelisch-Creistigen verschoben, an die Talsehe Stelle periickt
und wegen des Fehlens der natiirlichen Wachstumshedingungen
daselbst verkmmert, withrend anderes in die hierdureh ge-
schalfene «Gewebsliicken»  hypertrophisch  hincinwnehert, So
entsteht ein disharmonisches Zerrhild des gerade pewachsenen

il

() Das gilt jedenfalls vou dem Hoauptast dieses Kultursystems, von
dem ich selbst mehrfach erklict habe, dass iell daftr die Bezeichnung
<(as Pariserisches file augemessener halte (Der Gegenlypus, S, 104 £1.),
Dasg in dem bodenstdndipen Frankeeich vieles anzotreffen ist, was ufs
wesentlich nither steht, wurde a.a. 0. ebenfalls hervorgehoben,
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Menschentums. Es fehlen eben, ganz wie in diesem vom Ké&rper
hergenommenen Bilde, hier wirklich die organischen "Tragfli-
chen und Wachstumsvorbedingungen. Die Wachstumsvorbe-
dingung und Tragfliche des Mannestums ist die illm von der
Natur vorangeschaltete Art der Jugend. Der gesunde orga-
nische Aufbau muss Not leiden, eine disharmonische Kimmer-
form muss an seine Stelle treten, wenn diese naturnotwendige
otufe und damit auch der bleibende Beitrag ausfillt, den sie
zum Menschenwesen liefert.

Der “deutschie Geist ringt seit Jahrhunderten um die Be-
grimdung einer Kultur, die Ausdruck eines organisch aufge-
bauten Wesens ist, also eines Menschentums, das auf einer
starken, auch im Mannesalter innerlich fortgliihenden Jugend
ruht. Er fiihirt diesen Kampf inmitten einer Umwelt, die im
wesentlichen durch eine dltere, bejahrtere Form bestimmt ist
(durch S,). Er blickt hierbei mit Notwendigkeit auf die Raum-
und Zeitstelle hin, an der eine Kultur und ILebensform, die
Ausdruck einer solchen Wesensart ist, schon einmal verwirk-
licht war, auf das alte Griechenland, Dalier die starke deutsche
Sehnsucht nach der «Sonne von Hellas». Daher aber auch die
entschiedene Abwehrstellung unserer bahnbrechenden deutschen
Philhellenen gegen den franzosischen Klassizismus und die
Verwaltung des Antikenerbes allein durch Frankreich., Denn
diese erfolgte in einem wesentlich ilteren und bejahrteren Sinne
als die originale griechische Kulturschopiung selbst, Ietztere
wurde daher in jener Richtung umgebildet, und es wurde darin
oft gerade dasjenige unterdriickt, was wesenhafter Ausdruck
althellenischer Art gewesen war und was den deutschen Geist
aus innerer Artverwandtschaft hieraus anzog. Franzdsischer
Klassizismus in der Kunst war eine auf intellektuellen Regeln
und Methodenn beruhende Formkultur. Die wissenschaftliche
Beschiftigung niit dem Griecchentum war tiherwiegend geleitet
von einem polyhistorischen und enzyklopédischen Wissenschafts-
ideal. Jene kiinstlerische und diese wissenschaftliche " Verwal-
tung des Antikenerbes war eine rein intellektuelle Angelegen-
heit. Bei uns in Deutschland warlh fiir die franzdsische Auffas-
sung der Leipziger Literaturprofessor Gottsclied. Diesem ra-
tionalistischien Klassizismus trat aufs schéarfste entgegen Johann
Joachim Winckelmann. Er stellte ilim das richtige Sehenr_der
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griechisclhien Kunstwerke gegeniiber, der blassen goedanklichen
Konstruktion das antriebskriftige Erlebnis des Auges und der
blossen Betitigung des von aussen an den Gegenstand heran-
tretenden Intellektes das imnerliche Miterleben aus vollem und
ganzem Menschentum.

Winckelmanns Kampf um eine artverwandte instellung zum
griechischen Altertum gehdrte zu den Voraussetzungen unserer
klassischen deutschen Literatur und wurde von ihren Haupt-
vertretertiim Weimarischen Kreise fortgesctzt., IHerder sieht
in der griechischen Plastik die Iinheit von Tdee und Geestalt, «die
ewigen Ideale der ITumanitiity rein dargestellt; wenngletch eor
it seinen spiteren Jahren die Iinschriinkung hinzufiipt dass die
Verwirklichung dieses Tdeals in der Neazeit dureh die Aufkli-
rung und die christliche Iontthronung des Diesseils endgiiltip
abgeschnitten sei, sodass dicsem Ideal nur noch cin harmont-
sierender, auspgletchender Idinfluss zukommen konne. Goethe
ging weiter, Das griechische 1deal in das wirkliche 1,chen hinein-
zubilden, war cin IHauptantrich in seinem Schaffen ; denn nach
Goethes Anschanung ist enur das Sinnlich - II6chste das  16le-
ment, worin sich das Sittlich - ITdchste verkdarpoern kann», und,
wic er zu Hekermann sapt: «Das Alte ist nicht klassiseh, wetl es
alt, sondern weil e¢s stark, frisch, froh und gesund ist» ; so aber
sollte auch jetzt das wirkliche I.chen beschaffen sein. Schiller
fligt die ethisch-politische Deutung der Antike hinzu wnd stiftet
damit die Verbindung zwischen dem deutschen CGricelienideal
und der klassischen deutschen DPhilosophice eines Immanuel
Kant; auch dies unter dem Iindruck der Werke der Antilee,
in denen «Natur und Sittlichkeit, Materie und Geist, ISrde und
Himmel, Tdee und Leben wunderbar schin zusammenfliossens.

Die Auffassung des Verhiiltnisses von Deutsehtum und (Grie-
chentum, zu der uns die Lrforschung der mensehlichen Dingoe
zwingt, ist in der T'at eine ganz andere als die, welehe der 1Tu-
manismus vertrat, einschliesslich auch des sog. dritten Huma-
nismus., Wir werden hier, im Unterschied zu allen jenen rein
geistigen, dabel auch tiberwiegend philologischen und archiiolo-
gischen Deutungen, zu ciner eigentiimlich lehendiven Auffassung
der deutsch-griechischen Begegnung hingedriingt. Alle jene
Formen des Humanismus stimmten trotz ilires sonstigen Untet-
- schieds darin {iberein, dass sie diese Begegnung nicht als urspriing-
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lichen unvermittelten Ausdruck einer verwandten Grundform des
Lebens ansahen. Nichit naturgegebenes, urspritnglichies Symiptow
einer bestimmten Yorm des Lebens ist sie ihnen, so wie dies etwa
diec Beschaffenheit der menschlichen Gangart oder der Ziige
ecines menschliclien Antlitzes ist oder auch —ein Vergleich, der
wohl das Wesen einer «Begegnung» noch besser trifft -—ein
Freundschaftsbund, eine Briiderlichkeit infolge natiirlicher an-
geborener Wesensverwandteschaft, Nicht auf diese elementar-
urspriinglichen, vorbewussten Quellen des Lebens wird vom Hu-
manisnitsdicse Begegnung zuriickgeliihrt, Sie hat vielmehr nach
seiner Auffassung ihren Ursprung in der Schicht des Bewrnsst-
seips uneh zwar in einer hochgeistipen Schiehit desselben, in
dorjentgen der Ideen, Wie fast alle einflussreiehen Weltansehau-
ingen der letzten Jahrhunderte, so teilt auch der Humanisimus
den am nachdreficklichsten  von  Deseartes eingefiihrten Irrtum
ciner Uberschittzung des Bewusstseins und der pewnssten [deer ('),

Die deutseh-griechische Begegnung berulht nach humani-
stischer Deutung auf einer Ubertragung von Ideer ; sic ist cine
ldeenbeziehung, keine Lebensbeziehung, Das ist das Ubereinstim-
mende in diesen humanistischen Deutungen und zugleich der
Puankt, gegen den die psychologische Anthropologie Finspruch
erheben muss, Demgegentiber 15t es von untergeordnceter Be-
devtungr, wice in den verschiedenen Formen des Humanismus
dicse Tdeentibertragung im einzelnen vorgestellt wird: ob als
cinfache Ubernalime und Nachahmung, wie im idlteren Huma-
nismus, oder aber-—im «dritten» ITumanismus-—, als «die bewusste
[dee ciner geistigen Durchdringung mit griechischer Kultur wie
sie von den Romern typisch zuerst verwirklicht worden ist» (7). Iis
indert hieran auch nichts Wesentliches, wenn die Beriihirung mit
der griechischen Ideenwelt aulgefasst wird «als Belehrung iiber
das tiberzeitlich Wesentliche, als Aunsporn und auslisendes Mo-
ment fir eignes Handeln und Schaffen» (%), Wolill ist die stilistisch-
Asthetische Kinscitigkeit der «Nachahmungstheorie» hier auf-

() Wesen des Menschien @ res cogitans, «Cogritationis nomine intelligo
illa omnin cuae nobis conseiis in nobis fiunt quatenus corwm conscientia
in nohis est» (Princip. Philos, I, 9).

(*) Warner Jaeger, Anttke und ITumanismus (In: Iwmanistische
Reden und Vorlviige, 1937, 8. 116),

(" I'ricdrich Zucker, Wlagsischies Altertum uud deutsche Bildung.
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geben, Aber an der durchgehenden Grundanschauung des Huma-
nismus wird selbst dann nichts geiindert, wenn Werner Jaeger
dieses «liberzeitlich Wesentliche» nfiher dahin bestimunt, dass es
cine bleibende Norm flir die Paideia, d.h. fiir die Erziehung, Bil-
dung und Formung des Menschen darstellt, Ja, die humani-
stische Grundanschauung wird selbst von denen nicht durch-
brochen, welche hierbei cinen weifen Spiclranm in der Verwirk-
lichung der zuerst von den Griechen centdeckten Norm zulas-
sen, ein «agonales Moment» und damit einen Wettlauf um die
Forftillung jener Norm, zu dem anch wir Heutigen it den Grie-
chien atttreten kounen (')

Allen Hormen des ersten, zweiten tnd dreitten Flumanismus,
ungreachitet ihrer sonstigen Versehiedenheit, ist die Uberzeugung
goemetnsam, dass die deatseh-griochische  Begegnung lediglich
aul der i‘IIwrlrnmtug ciner fdeenwel! beruht, also aul cinem Vor-
gang in der Schicht des hichsten, bewussten Goisteslebens.
Cranz lolgerichty hezeichnel darom W, Jacger die curopiischen
HMochkulturen insgesamt als den «hellenozentrischen  Kualtur-
kreis». Hellas st ehen das Ausstralifungszentrum der ldeeniiber-
lraguny, die uach jener Auffassung  diese Kulturen ermdp-
licht hat.

Diese Anschawung ist nicht belanglos, sondern hat bemer-
kenswerte praktisehe Folpen. Vor allem die, dass nach ihr die
Begegnunge mit den Griechen nur denjenigen mdplich wiire,
die in der Lage sind, sieh von ilhwer [deenwel! durchdringen
2z lassen, hesonders also auch die griechische Sprache beherr-
schen, Auch wenn man von der sehr problematischen  Vor-
aussetzung  ciner  wirklichen Beherrschung  des  Giriechischen
absieht, konnte daun jene Begepnung aufl alle IHille nie zu einer
Angcelegenheit des ganzen Volkes werden; sie bliehe vielmelr
aul cine bestimmte stiindische Schicht heschriinkt, Sie kann ja
nach  dieser Ansicht nuar vermittelt werden dureh diejenige
Instanz, welche bei der Ubertragung des althellenischen Ide-
enputes die Mittlerrolle {ibernimmt, . b duech die Philologie.
Ausdriicklich sei bemerkt, dass ¢s unsere Ansicht im entfern-
testen nicht ist, der Philologie entgegenzutreten, Im Gegen-

(") Wicrau auch Torsl Hidiger, Wesen und Wandlung des Huma-
nismus. ITamburg. Ioffmann . Campe,
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teil, wenn in der ncuwerdenden Welt die Begegnung mit Alt-
Hellas in einem vertieften Sinne stattfinden soll, dann wird es
zu den Aufgaben unserer Hochschulen mit gehoren, auclh den
Altertumswissenschaften nicht etwa eine geringere, sondern
ecine verstirkte Pflege angedethen zu lassen, und zwar — was
jetzt neu hinzukommen muss, — mit einer lebendigen, mensch-
lichen psychologisch~- und philosophisch - anthropologischen
Durchdringung, also noch hinaus {iber den im rein Philologi-
schien und Antiquarischen teilweise ungemein holien Standard
jener IMdicher inden Westlindern (alles dies natiirlich Junter der
Vorausscetzung, dass erst recht die noch dringender notwen-
dige Pllege der neuzeitlichen und auf die Zukunft ausgerichteten
Ficher sichergestelit ist).

Also der Philologie, was der Philologie gebiihirt! Aber dic
Begegnunge  der deutschen und  griechischen Volksart selbst
darf keinesfalls zn ciner ganz oder auch nur zur THilfte wis-
sengchaftlichen Anpgelegenheit werden; sie muss vielmehr ein
lebendiper Vorgang sein. Darum darf sie auch nicht auf die
wissenschaftlich gebildete Schicht beschrinkt bleiben., Sie wird
sich vielmehr am stirksten und lebendigsten dort vollziehen,
wo das Leben, dem sie entspringt, am stirksten, lebendigsten
und am besten peartet ist. So muss es sein, wenn das Aufein-
anderhinstreben bei dieser Begeghung in den tiefen, allen
Ideensystemen vorausliegenden Schichten des I.ebens und des
Blutes verankert ist, Der Unterschicd der beiden Auffasungen
ist am besten durch ein Gedankenexperiment zu erliutern. Man
denke sich auf der einen Seite einen gelelirten Philologen, in
seinem Ifache aufs beste bewandert, fihig, auf jede antiguari-
sche Irage eine genaue und ins Hinzelne geheunde, wohl be-
griindete Antwort zu geben, dabei aber entweder ein wenig
intellektualistisch angetrocknet—was ja wolil vorkommen soll ?—
oder auch, wic man zu sagen pflegt, «georginenhaft» auf dsthe-~
tischen und hochgeistipen Stelzen tiber die reale Wirklichkeit
hinwegbalancierend. Als Gegenstiick stellen wir uns cinen kor-
perlich und scelisch pestrafften Jiingling vor, voll innerer Le-
bendigkeit. Nach der humanistisclien Anschauung [wiirde na-
tiirlich der erstere von den beiden in héherem Masse geeignet
sein, die deutsch-griechische Begegnuug auf mbglichst voll-
komunene Art zu vollziechen, nach unserer [lebendigen Aukfas-
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sung dieses Zusanmentreffens dagegen der letztere. Man mache
das Gedankenexperiment und frage sich selbst, welche der bei-
den Anschauungen wohl mehr der Wirklichkeit und Wahrheit
entspricht.

Nicht von allen, aber von vielen Dingen des Lebens gibt
es cine doppelte Torm der Finsicht, die des Instinktes und
die der BErkenutnise” Vor allem in Zeiten, in denen das I.eben
auf Abwepe geraten st und sielh aus seiner normalen DBahin
hesonders aweite entfernt hat, regt sich in den innerlich gesund
ceblichencncMenschen  die instinkthafte Ifinsicht. So kommt
es, lass dinn von celitern und Kitnstlern etn Sachverhalt des
Lehens, bevor il die Wissenschaft erfasste, cine Zeit lang viel
cichtiprer goeschen wird als von dieser. Wett zutreffender als in
den Brovterungen des Hhamanismus scheint uns das Wesen der
deutsceh-priechisehen Begegnung in folgenden Sitzen von Rue-
dolf Binding (') pekennzeichnet zu sein, die unmittelbar nach
dem olympischen Jahr  peschivicben sind und o der Krinne-
rung an den unvergesslichen Auftakt der olympischen Tefer:
aThud wie eimne Gewisshert therliiuft es uns, wenn wir lesen:
“Wir fihlen cine Schnsucht nach dem, was wir schon im Stil-
len besitzen . So heisst es i prossartiger ahonender Wahirheit
in ciner ‘Tagebuch-Aulzeichnung Goethes.

Solehem Wort 18t dann freilich niehts mehr hinzuzualigen,
l4s ist die Wahrheit des Yrlebten to thm, Und wenn es einer
unserer  deutschen Dichter in soleher Weise erlebte und  aus-
sprach, so sprach er nur Tatentes, Geheimes, cin bisher Unaus-
goesprochenes, cine nun lebendige Walhrheit aus, Ir hob das
Creheimnis ans Teht, ..

Besitzt einer nicht schon 1m Stillen das Griechische, weun
er - -oin Deutseher— aus deutscher Seele sich entziickt vor den
Nachbildungen wahrscheinlich geringer Art, vor den Gipsab-
giissen  gricehischer Formen in den Museen, vor den romi-
schen Kopien, die nar die Schinheit griechischen Iebens ahnen
lassen? Meint man, das alles entspriinge nur einem atichternen
Bildungshunger? Wiirde er, der Deutsche, je vor dem hochisten
Kunstwerk Chinas, wenn er es noclh so sehr bewunderte, mit

Al

(1) Der deatsehe und  der humanistisehe (redanke im Angesicht
der Zukunft, Potsdam N7,
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den gleichen Modglichkeiten seines Innern stehen? Niemals!...
Der Griechenjiingling aber —in jeglicher Gestalt der Dich-
tung und der bildenden Kunst— ist er nicht ewig unser? In
seinem Leib, in seinem Geist, in seiner Straffung, in seiner
Vollkommenbheit, in seiner Schonheit, in seiner Jugend, in sei-
ner Unverganglichkeit suchen wir uns selbst — freien Herzens
und ohmne Beschwer - nicht alle, aber viele von uns, und wir
Vielen haben darum kein schlechteres Recht als andere Viele.

Er, der griechische Jiingling—dass es ausgesprochen sei—
ist flir deutschie Jiinglinge ein Inbild geworden. Er ist das Bild,
dag die Vielen von uns in sich tragen, nicht um es nachzuali-
mer oder als Vorbild, sondern wie eine Hoffnung oder eine
Walirheit oder ein Mass... Nicht aus einer elegischen Regung
oder aus eciner fernen FErinnerung an humanistische Zeiten,
nicht aus Altertiimelei jubelten wir jenem letzten Fackeltriger
zu, der, ein deutscher Jiingling, dem griechischen gleichend, fast
schwebend, wie ein Bote flir Gotter und Menschen, das heilige
Feuer Olympias treppaufwirts trug und die Flamme entziindete.

Mit uns stand im ungeheuren Rund des Stadions ein ganzes
Volk mit erlhiobenem Arm, mit angehaltenem Atem und ko-
chenden Pulsen. Iautlos, reglos in der Bertihrung. Dort bege-
gnete das Volk nicht einem deutschen Jiingling in einen wieder
hervorgeholten Griechentum. Es begegnete in ilun seinem
Inbild. Thm mehr als dem lebenden Menschen galt seine Fir-
griffenheit, ilim galt sein Anspruch, ithm sein heiliger Jubel
und sein ‘I'rinmphy.

Nicht von ohngefir, sondern mit sichrem Zugriff wird hier
dic deutsch-griechische Bewegung in einer Jugendgestalt zum
Ausdruclk gebracht. Die Formen des Menschentums und darum
auch die Volksgeister, das erweist die Forschung der psycho-
logischen Amnthropologie, haben ein verschiedenes spezifisches
Alfer. Hs gibt kindliche, jugendliche, dltere und selbst greisen-
hafte Formen des Menschentums und des Volksgeistes. In unse-
rem deutschen Volke waltet diejenige Form des Menschentums
vor, die der Wesensart der Jugend entspricht (in der Sprache
der Integrationstypologie: Grundform J, und umliegender
Bereich). Die Kultur hingegen, in die wir hineingestellt sind,
ist bestenfalls von einer spezifisch adlteren, schlimmerenfalls von
einer ganz entstalteten Grundform gepridgt und daher Ausdruck
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dieser ilteren oder der entstalteten Wescensart, Die Kultur von
Hellas dagegen beruhte auf dem Geist der Jugend, Darum st
fiir uns die Begegnung mit dem Griechentum eine solche mit
unserem eigenen Inbild, Ks wird in jener Begegnung von der
Unterdritckung und Verdringung durch fremde Formen freige-
macht und ins Bewusstsein gehoben. Und zur Verwirklichung
dieses Inbildes uuserer bleibend jugendlichicn Wesensart brau-
chen wir die wirkliche Juoend.

So erklirt os osich aucl, weshalh upsere nationalsozialisti-
sche Bewegung, von den richtigen Instinkten des Taebens go-
leitet, 110 den anthropologischen ragen zwed Darolen jusgregres
ben hat, deren Zusammenhang nicht ohne weiteres einlenchitel
undo auelh nur selten klar erkannt wird: die berden Sehlag-
worte fugend wind nordischer Typuas. Aus diesem Grunde gl
ben manche heute noch, die Hitler=Jugend verfolpe cin anderes
Ziel wie ctwa unsere Rassendiimter, In Wahrheit hiingen die
beiden Parolen Jugend wud nordischer ‘'ypus unlisbar mitein-
ander zusammett, und sie sind ganz unteennbar, Sie beide be-
zeiclinen nur zwet verschiedene Seiten ein-und derselben Sache.
Das Menschentum der curopitischen Vilkerfamilic kommt, wie
gesagt, vor in einer bleibend kindertiimlichen, ciner bleihend
jinglinghaften und i von Ilaus aus filteren Ausprigungs-
formen (soweit es itberhaupt noch in diesen organiseh anlpe-
bauten Formen--den J Formen- -aufteitt amd nieht dureh he-
terogene Vermischung aufgeldst ist). Dasjenive, was in unserer
Bewegung «nordischer Typus» heisst,—namentlich wenn damit
nicht nur eine kirperliche, sondern zugleieh seelisehie Charalke-
teristik gegeben werden soll, — ist die jiinglinghafte Ausprdgungs-
Jorm des Mensclientums der europdischen Vilkerfamilic ('Y Dicse
junglinghafte Ausprigung ist, im Unterschied zur bleibend
kindertitmlichen, voll entfaltet, ohne jedoch die Merkmale der
Lrstarrung zu zeigen, die den spezifisch dlteren Grundformen
oft eigen ist. Obwoll {iber das Stadium des nur knospenhaften

() Von dieser linsichtaus werden auch manche innere Beziehangren
zi anderen Rassen klar. Ohne auf diesem Gebiet etwas behawpten zu
wollen, weil wir uns hierbei nicht auf eigene empirisehe Untersuchungoen
stiitzen kinuen, hegen wir doch die hegritmdete Vermutung, dass auch
im japanischen Volke eine jinglinghafte Grundform vorwaltet, nuy ehén
nicht die der europitisclien, sondern der ferndatlichen Valkerfunilio,
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Daseins bereits hinaus, und obwoll nicht mehr weich und zart,
somdlern gelestigt und gestraflt, befindet sie sicli doch, gleich
dem Jingling, in stiindiger Hntwicklung und Iatfaltung, und
zwar lebenslang. Hie ist damit lirftillung und Verheissung, Ge-
genwart und Zukunft zugleich, und damit die cigentliche Bliite
des Lebens, (Der nordische T'ypus gehdrt nach vergleichenden
Untersuchungen von Rassenkunde und Integrationstypologice
der Grundform ] ancoder dem ihr nitchst liegenden Umbkreis (4).
Die Struktur. ], and ihr nichster Umbkreis ist aber nach
den  Untersuchungen tiber die Jugendentwicklung die Phasen-
struktur - des Janolingsalters).

Hicrmitist zugleich das penaue Richtmass gegeben [iir
unser Verhitltnis 2zur Antike, das Kriterinum zur Unterscheidungr
ciner Bescehiiltipung mit ihr, die ans Brdert, und ciner anderen,
thie den Deutscehen seines eigenen 'Wesens entfrenuden konnte,
Die Antike soll und kann mns  Anweisung  sein zur Aus-
bildung desjenigen, was uns mit den Gricchen gemeinsam st
. 1, nach den Fipsichten der psychologischen  Anthropologic
zir Wiecderentdecekung der Jupendlichkeit und zum ISinbau der
Jugendart und des Jugendgeistes in die Kualtur, Nun ist aber
die Jugendart des denischen  Jinglinges keinesweps in joeder
Hinsieht die gleiche, wie die des griechischen. Dic Antike kan
uns daher nur Anfforderung sein, gusere Jugendart zu vollenden
und fiir unsere Kultur outzbar 20 machen, nicht aber die Art
wriechischer Jugend. Das sog. «Klassische», das gesmmte  uns
von den Girtechen diberkommene  Bebe, darl davuam far uns
unmoglich  cine  verbindliche Normm  darstellen, wie der Hu-
manismus annimmt, ob er nun in diesem larbe bestinunte vor-
Bildliche Werke, Tdeen und lLebensformen sicht, wie der dltere
[Tmmanismus, oder nur Mefhoden der Paidein, FHrzichungsme-
thoden, wie seine nenesten Vertreter, Unsere deutscehen Werke
und Yormen der Lebensgestaltung werden daher von dem uns
iiberkommenen «Klassischen» in vielem weit abweichen-—aber
IHellas gehdiet trotzdem zu unserem «lnubild»,

So wertvolle Anstdsse in allen diesen ragen vom Iastinkt
ausgehen, und so antriehskriiftig namentlich das auf ihm be-

(" K. Haw, Untersuchungen zur Rassenpsychologie nach typologi-
selier Methode, Leipzig H86, J. AL Borth,
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ruhende «Iubild» sein kann, so enthindet uns dies nicht von der
Verpflichtung, in alledem wvon der instinkthaften zur erkennt-
nismassigen, auch im einzelnen genauen Hinsicht fortzuschreiten,
Von hier aus miisste selbst in einer intuitiv so treffsicheren
Anschauung, wie derjenigen Bindings, manches richtiggestellt
werden ; inshesondere dasjenige daran, was aul Resten huma-
nistischer Einstellung berulit, wie namentlich die gleichgitltige
oder selbst abwettende Behandlung der germanischen Vorzeit.
Vor allemaber wird durch die hier herausgestellten Zusame-
menhiinge die deutsch - gricchische Begegnung aus dem Dereiehe
cines” mehr “oder weniger wirklichkeitsfernen, teilweise selbst-
traumbalten Tdealismus aul den Boden der handiesten Wirklieh-
ket verlegt. Das sehone Werk diber «Gricehentum und CGoes
thezeit (2. Aufl, Leipzig 1988) das wir Walther Rehm verdanken,
fihirt bezeichnender Weise und wahrheitsgromiiss den Untertitel
«(reschichte cines Glaubens». In der ’Uat, lediplich Gegoenstoand
cines (Hlaubens war die deotseh-gricchisehe Begepnung bishier
gewesenl, Sie war, so wie ein Glaube, nur [ir digjenigen tiher-
zetgend zu machen, die zu dicsem Glanben veranlapt sind ;) aber
nicht objektiven Kriterien standhaltend, zar Nachpriifung vor-
legbhar, wic etwa eine “T'hese der Naturforschung {iber die reale
handfeste Wirklichkeit. Dazua mit Widerspriichen behaftet, wie
fast jeder blosse Glaube. Welcher Gegensatz etwa zwischen dem
(Giriechenbild Klingers und demjenigen Gocethes, oder wieder
zwischen diesem und der Auffassung Holderlins ! Auch spricht
das Relhimsche Werk mit vollem Rechit von der «Gescliichies
eines Glaubens, Dieser Glaube--das heisst die Anschauung von
der deutsch-griechischen Begegnung in ihrer bisherigen IForm-
wird damit, als eine Phase, in den Strom des stiindip wechselnden
und sich verindernden Gesclichens hincingestellt, und damit in
den Bereich des Vergiinglichen. Das Gedankengut des Humao-
nismus nimmt nun teil an der Wandlung des [dealismus, mit
dem ja die humanistische Bewegung auls engste verkniipft war.
Diese Wandlung besteht darin, dass der wirklichkeitsferne ILden-
lismus heute in einen wirklichkeitsnahen Idealismus tibergelt,
der «Idealismus der Ferne» in einen «Idealismus der Nithes (0).

(') Die IP'sychologie und die Wandhungen im deutschen ldenlisnus.
Jena 1930,
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Is ist denkbar, dass manche in dieser Wandlung unseres
Verhitltnisses zur Antike und des Idealismus cinen Verlust er-
blicken. So pflegt es sich immer zu verhalten in dem Augen-
blick grosser Umstellungen, Eine arvistokratische Bewegung, wie
diec humanistische es war, scheint manchem  vielleicht, indem
siec vom vercinsamten Sockel in die Gesamtheit des Volkes her-
nicdersteigt, ihirer Vorncehmliett wnd Wiirde entkleidet za werden.
Sachverhal te,diechisher allein dem iitherisehen Bereiceh reiner
(reistesbezivke angehorten, seheinen dureh die anthropologische
Deutung obwas von der massiven Thandgreiflichkett der Naturtal-
sachen-anzunelimen und damit cine «Vergroberung» za erfaliren,
Aberowir mdissen chen lernen, auch das Natficliche, soweil es
alst el wohlgeartetes Tobendipes aus der Hland des Schiopfers
kommt, cmit Ehrfureht anzuschen, Die Belange des ganzen Vol-
kes mlissen denjenigen einzelner  peistip pehobener Scehiehiten
vorangehen, Soweil diese ihren Vorsprung daza benutzen,  der
Gesamtheit weiterzulelfen, wind thr Vorspruaag und der Dienst,
den sie damit der Volkspememnselhalt leisten, anch ficderhin
willkommen sein.

Die Begsorgnis st somial unhegrindet, dass alle Gipfelhdhen,
sowett sie nitmlich wirkhche und nieht nure cingebildete waren,
swoecks Herstellung cines antersehicdsios gleichen IHOhemmassivs
abgetragen werden sollen, Vielmehr werden siech auf einem
durchwey hochgelegenen Massiv oo die ragenden Gipfel nar am
so hoher erhiehen kdnnen, Wenn wir jetzt dallir Sorge tragen
wollen, dass schon im Durchschnit! wnseres Volkes vin hochste-
hender “Pypus verwirklicht ist, so wird cinem Wollen, das iiber
dice Hervorbringung  dieses  Durchscehnitts nach den verschie-
densten Richtunpgen noch hinausgeht, sicherlich kein Riegel
vorgeschoben, sondern im Gegentedl gerade freie Bahn eroffnet
werden, Denn jede in Freiheit, aber zugleich ansg ticfer Verant-
wortung  vollzogene Destrebung  dieser Art wird  irgendwice
dazu beitragen, auch den breiten Durchschnitt noeh weiter Zu
heben, e solehen Portsehritt mess Raum bleiben, weil der
Typus, den wir unserer Anlage gemiiss ausformen und vollen-
den miiissen, er bleibend jugendliche  ist wid sich als solcher,
dom Crundgesetz  des Iebens folgend, frei von jeglicher Iir-
starrung, in stiindiger Entwicklung und Entialtung befindet:
Dic Desorgnis mmancher humanistiseh gestimmter  Aristokraten
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des CGeistes, dass durch unsere Bestrebungen zuy anthropologi-
schen Hebung des ganzen Volkes und zur Bildung cines
Lhochstehienden Durchschnittstypus eine «allgemeine Gleichma-
cherei» und Niveausenkung herbeigefiihrt werden konne, ist
somit unbegriindet. «Gleichmacherei» darl diese Bildung cines
hochstehienden Durchschuittstypus nicht genanut werden, obwoltl
nach der Verwirklichung diescs Zicles die Volksgenossen  tat-
gichlich einander gleichartiger sein werden als zuvor., Aber das
st nicht «CGleichmacherei», die sich mit dem Streben nach Hers
vorbringung eines” hochpearteten Volkstws  tatsiichlich nicht
vertrigt: denn s hel  «Gleichmacherei» denken wir immer nur
an die Angleichung aller Hinzelnen in der Richtung nach unten
hin, o eine niedrige, wenig wertvolle Schieht, wie dies am
ansgesprochensten der Kommunismus bezweekt, Die von uns
erstrebte I'ypushildung aber will dic Menschen nach oben hin
cinander angleichien ;s das ist das Cegoenteil von «Oleiclima-
cherei»,

Also nochimals: die Altertumswissenschalten  werden  hivee-
durch keine Zurticksetzung erfaliren, Aber sie missen, zu ihrem
cigensten Vorteil, aus dem  wirklichkeitsfernen  Bereich  reiner
Ideenwelten, in die sie der Humanismus verlegt (besser gesagt
wohl: wverbaunt) hatte, in das wirkliche Leben herabpeholt,
eingebettet und von ibm durchdrungen werden. Das geschiehit
am cinfachsten und kann  idberhaupt nur dann geschehen,
wenn  sie mit der psychologischen  Anthropologie o eine
engere Verbindung cintreten, die [iir so vicle Wissensehidten
die gegebene Vermittlerin zum wirklichen I.eben bhin ist, da
si¢ ja das I.eben in sciner vollen Konkretheit zum Gegeastand
hat, das Leben der lebendigen Menschen von IPleiseh uned Blal.
Die geschichtlichen lficher hittten es in der I'at nur mit «(e-
schehenem», Verklungenem, Vergangenem und darum ftr Gegen-
wart und Zukunft Belanglosem zu tan, sie wiirden dahier ledig-
lich eine Angelegenheit flir zeitentriickte Antigquare sein, wenn
sic nicht zugleich Anschluss an einen dgperhistorischen DBereich
finden konnten, der der Vergiinglichkeit enthoben ist. Dieses
Uberhistorische, woran sic Anschluss suchen und finden werden,
kann in gar nichts anderem hestehen als in den bleibenden
(resetzen des lebendigen Menschentums von Fleiseh umd Blut,
seinen imner wiederkehrenden Formen mit allen ihren Migentiime
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lichkeiten und Anlagen, Idealen und «Inbildern», von denen
das Geschehen in der Gegenwart abhilngt und auf die sich
namentlich alle Gestaltung der Zukunft griinden muss.

Als ich kiirzlich wieder einmal duarchh die Strassen, Gdéss-
chen und Parkanlagen des alten Weitmar ging, erhob sich vor
meinem iuneren Auge eine Art von Erscheinung: ein Mahn-
mal war hier erstanden fiir die Beriihrung des neudeutschen
und damit auch meueuropilischen mit dem altpriechischen
Greiste umd Wesent, Die Sehnsucht eines Winckelmann, Herder,
Croethe und Hehiller hatte ihre Iorf{illung pelunden. Aber die-
ses Mahmmnal war vou ganz besonderer Art. I8s bestand nicht
nur ausototenr Gestein, Vielmehr hatte den wesentlichsten An-
teilodaran unsere neue deutsche Jupend, die sieh ja an dieser
poweihiten Stittte schion so oft versammelt hat, und in der wir
den” Jupendpeist heute festigen uand stark machen wollen, damit
et 11y ihr lebensliinglich fortgliihe und noch die spiltesten Man-
nesjahire erwitrme und durchglinze. Der Sinn dieses Mahnmals
criordert cine solche Beschaffenheit, Denn  die Berfihrung des
geudeutsehien uad altgriechischien Wesens, die darin dargestellt
wird, ist die Begegnung zweier artverwandter Formen des Men-
schentums vom dleibenden Jugendgeiste (].).

a
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