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IN CALUMNIATOREM PLATONIS LIB, IIL 23, 20; 23, I 393

ut anima intellectiva, cnius intellectus agens et possibilis qualitates ab-
stractae sunt, substantia sit non immersa materiae. Neque per modum
docendi, quo usus Aristoteles est, id ostenditur. Semper enim de in-
tellectu, qui qualitas est, loquitur, quemm non partem essentialem animae
6 vocat, sed potentialem, et cum agentem et deficientem causam dicat, nus-
quam formam esse intellectus possibilis agentem intellectum dixisse repe-
ritar. Qui vero causa esse efficiens mdtériae possit? Rationene ipsius
materiac? At materia formam pragcedit. An ratione essendi? At esse
aut idem quod forma est, ut aliqui-volunt, aut si differt ab agente, est

10 efficienter, ut dixi, quamvis per -medivm formae. Errat itaque, com for-
mam esse efficientem causam ‘materiae dicit. Formalis enim finalisque
tantum est. Neque efficientera forma est esse, sed formaliter agente, for-
mam de potentia educente in actum. Neque efficiens, sed formalis con-
venire in idem numerg possunt. Non igitur intellectus agens esse forma

16 substantialis.intellectus possibilis potest eo, quod agens est, ut adversarius
putat. Eodem vellla divi Angustini pertinent, quibus septimo super Genesi
probat animam non esse compositam ex materia neque corporali neque
spiritali, quam esse intellectum possibilem adversarius opinatur, Sed de
his hactenus.

20 Cap.”XXIIL. Confutatio adversarii dicentis plura eiusdem speciei individua
esse posse in substantiis intellegibilibus secundum Aristotelem.

Sequitur capitulum decimum quintum adversarii, in quo primum plura 28,1
eiusdem speciei individua esse in substantiis intellegibilibus et in mundo
intellegibili posse argumentatur hoc modo. »Cum in substantiis intellegibilibus

25 citra primam materia sit, materia autem causa sit, ut individua multiplicentur
in eadem natura, quem ad modum in hoc sensibili mundo cernimus,
necesse est, ut in mundo quoque intellegibili substantiae intellegibiles
excepta prima sint numerosae et in eadem specie individua plura habeantur.«
Sed quamquam plures ex nostris theologis ita putarunt, ut plures angelos

g0 esse speciei eiusdem non repugnaret, tamen non satis hoc est adversario,
qui nisi ex Aristotelis opinione nihil se disserere confitetur. Quam ob rem
ne ipse quidem hoc negat, sed ita Aristotelem opinatum asseverat. Vi-
dendum itaque est, an id Aristoteles senserit. Demonstrat ille in primo
de Caelo formas non substantes in materia non posse eadem in specie

86 multiplicari, et primo Physicorum vult, ut remota quantitate substantia sit
indivisibilis, et septimo Metaphysicae: »Homo, inquit, et equus et reliqua
huiuscemodi particularia sunt. Universalis vero non est substantia, sed
concretum quid ex hac ratione et hac materia ut universali, particulare

17 cf. Aug. De Gen, ad litt, VI, s—15 (Migne P, lal. 34, 358—363) | 26 cf. Georg.
Trap. Comparationes M. 13, | 86 cf. Arist, De Caelo o 9. 298 a. | 87 cf. Arist, Phys.
e 3. 185 a—b. | 88 Arist. Metaph. { 10, 1035 a, 279—131,
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IN CALUMNIATOREM PLATONIS LIB, IIl. 23, 1—2. 395

autern ex particulari materia. Socrates iam est. Idemque de reliquis
sentio.« Idem: sMox constat etiam animam esse substantiam primam,
corpus autem materiam, hominem vero aut animal, quod ex utroque sit,
ut universale. Socratem autem aut Coriscum, si anima sit, duplex esse.

6 Alii enim pro anima, alii pro concreto accipiunt. Sed si simpliciter anima
haec et corpns hoc sit, quem ad modum universale sic esse et particulare.«
Ex quibus Aristotelis verbis patet matéridm esse tum universalem, tum
particularem, ct alteram esse partem ' speciei ant generis, alteram esse in-
dividui partem, neque dividi. in particularia sive individuari posse uni-

10 versalem materiam nisi Tecepta quantitate, Quodsi materia, quae pars
speciei ant generis est, non snapte natura in individaa multiplicatur, sed
alio ad ipsum esse-individuale contrahitur, sequitur porro, etsi materiam
esse in substantiis intellegibilibus damus, tamen multiplicari ipsam in in-
dividua non posse; ‘quando neque quantitas est neque coniuncta est quantitati,

16 ut ne in substantiis quidem corporeis species contrahi possit in individuorum
numerum sine quantitate, quamvis sua ipsa natura communicabilis pluribus
sit. Non ergo quia materia est, continuo et dividitur, qua scilicet passivum
principiuni-eést, ut adversarius putat deceptus certe ex verbis illis »generans
generatalterum propter materiame, et »in iis, quae materiam habent, quiditas

g0 differt” ab eo, cuius quiditas este, et »aliud est magnitudo et magnitudini
esse, et caro et carni esse«, Quae non materiam per se et quomodolibet
principium esse individuationis significant, sed materiam una cum quantitate
principium esse individuationis. Avicenna etiam suo quinto Metaphysicae
libro equum aut hominem neque unum neque plura esse, sed tantom

26 equum aut hominem esse confirmat, quoniam ex sua natura neque uni-
tatem habeat singularem. Sic enim non nisi in uno possit reperiri neque
pluralitatem oppositam unitati singulari, quoniam sic repugnet unitas
singularis. Ergo huius quoque auctoris sententia materia non per se ipsa
individuatur, sed per aliud.

BO Cum itaque materia suapte natura, hoc est qua materia est, in-2
differens sit ad unitatem singularem atque specificam, sequitur, ut per
se ipsa principium esse nequeat individuationis. Alioquin in quocumque
esset, illico per individua esset signata et pars esse naturae communis non
posset. Cuius oppositum Aristoteles probat, ut iam expositum est, Item

B6 si substantiae plures intellectuales sint in eadem specie, materias esse

- distinctas ipsarum diversarum substantiarum intellectualiom necesse est.
Distinguitur autem materia aut sua ratione, quomodo genera diversa
exsistunt, aut ratione quantitatis, quatenus diversis dimensionibus variatur,
quomodo diversa individua eadem in specie exsistunt. At in angelis sive

40 intellegentiis distinctio materiae ratione gquantitatis esse non potest, cum
illae substantiae incorporeae sint et sine dimensionibus substent. Ergo,

1 dig V & Bekker | 4 piv] Bekker udd. wol | 0 xol V e nal Bekier
2 Arist, Metaph, § 11, 1037 a, §—10, | 21 cf, Arist. De Anim. v 4. 429 b, 1014,
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IN CALUMNIATOREM PLATONIS LIB, IIl. 23, 2—3. 397

quod reliquum est, ratione materiae distinguuntor. Itaque non solum

specie, sed etiam genere differunt. Item si tot numero intellegentiae sunt,

quot motus caelestium corporum, ut Aristoteli et Averroi placet, sequitur,

ut, quem ad modum mobilia ipsa differunt specie inter se, quod ostensum
biam est, ita motores etiam specie distinguantur.

Probatur etiam ab eodem philosopho essé unum mundum ex unitate s
motoris. Nam si plures mundi essent, plares quoque primi essent motores,
atque ita convenirent sibi specie et differrent numero. Ex quo Aristotelis
argumento Albertus affert, -ut dictum est, caelestia corpora et eorum

10 motores differre inter se specie,Sed tamen adversarius, qui se Aristotelem
sequi fatetur, intellegentigs” numero inter se diflerre sub eadem specie
opinatur et scribit_existimans idem Aristotelem quoque sensisse. Quod
argumentum sibi<a’ quodam-Scoteo datum exponit. Non enim ipse, quid
intersit inter mdteriam,de qua Aristoteles agit, et haeceitatem, de qua

16 Scotus, facile posset dliscernere. Sed cum a Scoto non ea materia pro
principio individuandi angelos divinos ponatur, quae sit pars compositi,
sed quae sit-differentia individualis, quae singularitas quaedam dici potest
et materia - nofi recipiens — hoc enim sibi valt nomen illud haeceitatis —
ipse materidm, quae variis receptis dimensionibus distinguatur in numerum

ao individuorum, intellegentiis accipit speratque idem provenire posse ex
tam «diversis principiis Scoti et Aristotelis, Nam Aristotelem ne Scotum
quidem aliter quam nos opinatum expresse fatetur, in secundo Sententiarnm
quippe qui Aristotelis esse opinionem dicat substantiam unamquamque
intellectnalem carentem materia, videlicet ea quae pars compositi sit,
opidem esse quod quid est esse, cum omne tale secundum eum philosophum
sit formaliter necessarium et de se singulare. Item, si ita esset, ut ad-
versarins putat, sequeretur, ut ordo accidentalis in intellegentiis esset,
quod remotum ab Aristotelis sententia est. In individuis enim speciei
eiusdem non esse ordinem essentialem neque prius et posterius tertio

80 Metaphysicae constat, et cum pars universi praecipua sint intellegentiae
ipsae, participent imprimis necesse est bono ordinis necessario, et si in
corporibus caelestibus ordo accidentalis non est, longe minus inintellegentiis
talem esse ordinem decet. Legimus etiam apud eundem philosophumn
in secundo de Anima causam, quam ob rem plura individua eadem in

gt specie habeantur esse, quod in uno individuo species servari non potest.
Quodsi in eodem individuo intellegentiarum species tota servari potest,
quandoquidem perpetua est, supervacuum certe est plura constitui, TFit
igitur et ratione rei ipsius et auctoritate doctissimorum virorum, ut in
rebus divinis et intellegibilibus illis materia aut nulla sit, aut si est, faciat
40 differre non modo numero, verum specie quoque et genere, quod per-

24 cf, Ioh., Scot, In I Sentent. dist. 12, quaest, 1. | 81 cf. Acist, Metaph, p 3.
999 a, 12,
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IN CALUMNIATOREM PLATONIS LIB. [IL 23, 3; 24. 899

absurdum est. Nec sequitur, ut cetera a simplicissimo uno, si numerantur,
numerentur ut pluora individua speciei eiusdem. Cum enim formae ab-
stractae sint nulloque pacto in materia recipiantur, individuari per se ipsae
possunt, ut quae subsistant et per gradus suos specificos distinguantur.

§ Cap. XXIV. Confutatio eorum, quae tamquam ex opinione Aristotelis de
pluralitate individuorum’ subceadem specie adversarius affert,

Secundum eiusdem vcapituli -est, ut in substantiis corporeis quaedam 24
formae perficiunt materidm totam’ ita, ut non nisi uvnam individuum sit in
specie, quaedam autem non totam perficiunt et ideo plura individua eadem

10in specie sunt, sic’ in mundo quoque esse intellegibili, Sed quoniam hoc
ita esse ex Aristotelis opinione adversarius asseverat, dicat et, ubinam
philosophus.ille docuerit intellegentiarum alias inter se specie differre, alias
numero, vel unde apud eum auctorem accipi talis differentia possit in iis
rebus, quae nullim omnino materiam, nullam habeant quantitatem. Nam

16 si, quae it hoc sensibili mundo sive sunt sive aguntur, eadem in illo
quoque "intellegibili ratione optima esse debent, ut ipse iudicat, non id
praetermissum esse ab Aristotele consentanenm est. Immo vero necessario
ille de re tanta edocuisset, Dicat igitur ipse locum, in quo hac de re
agitur. Etenim nos quidem nusquam id reperimus et remotissimum ab

29 eius philosophi sententia arbitramur, Sed argumentum ipsum qua ratione
fundatur, videarmus. Ait hunc mundum imaginem esse illius intellegibilis
et propterea ut in hoc, ita vel in illo distinctionem esse numeralem debere.
Sed hoc argumento generabiles quoque et corruptibiles esse intellegentias
statuendum est. Nam si, quoniam mundus sensibilis imago est mundi

a6 intellegibilis, cuncta, quae in sensibili sunt, et in intellegibili esse debent,
sequitur prorsus, ut et aliquid corruptibile ibi sit, ut hic est. Quin etiam
ut in sensibili mundo portiones materiae snis individualibus formis non
bene acquiescunt, sed sunt in potentia ad aliam formam, cum talis forma
non obtineat totam speciei perfectionem, sic in intellegibili, cum plura

80sint eadem in specie individua, portiones illae materine acquiescere suis
formis non possunt, utpote quibus singulis tota speciei perfectio non
contineatur, sed appetant subinde alteram formam, et proinde generabiles
et corruptibiles intellegentiae sint argumento adversarii philosophi novi.
Item materia, quam ipse intellegentiis tribuit, aut plene perficitur sua

86 forma, atque ita singula individua in singulis speciebus esse necesse est,
aut non plene, atque ita mutatio de forma in formam sequatur necesse
est. Nam nisi tota speciei perfectione materia contineatur, constare in
eadem forma non potest.

8 cf, Georg. Trap. Comparationes 1, 13,
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Cap. XXV. De tribus erroribus adversarii de individuatione et
compositione animi

Tertium eiusdem capituli est anjmas separatas a corpore non con- 25,1
fundi in unam eandemque animam, proptérea quia materiam habeant, quae
b causa sit, ut distinguantur.—~Diciquesa divo Thoma animas individuari
per inclinationem ad corpora,” gt esurrectio probetur, implicarique con-
tradictionem, cum idemdlibro de Hsse et Lissentia probaverit animam componi
ex esse et essentia. (Falefu-emim compositionem non esse nisi ex materia
¢t forma, CommittitSin his-adversarius errores tres, primum animas in-

10 dividuari per materiam, quam intellectum possibilem esse dicit, secundum
animas individoari percinclinationem ad corpora auctore divoe Thomna, ut
resurrectio’ probutur,  tertium  eandem  esse compositionem ex esse et
essentia, quag,ex materia et forma apud eundem sanctum doctorem, quem
et sibi ipsiccontradicere audet dicere.

15 Ad, primom, cum intellectus possibilis sit pars animae essentialis =
specifica Ciudicio adversarii, omnes certe animae conveniant in eo ipso
intellectu possibili, proindeque non distinguantur inter se per eum ipsum
intellectum possibilem individualiter, Idem etenim principinm esse distincti-
onis ¢t convenientia¢ non potest. Dixerit fortassis convenire animas in

20 intellectu possibili, non individuali. Sed qui hoc dicat, idem intellectum
possibilem de sua natura non esse individuum confiteatur, necesse est.
Atque ita non intellectus possibilis fuerit materia, quae individualiter
distinguatur, sed alind, Quid igitor illud sit? Prorsus aut haeceitas
fuerit Scoti aut aptitudo quaedam ad corpus, ut divo Thomae ex Avi-

26 cennae sententia placet. Sic enim voluit Avicenna, ut animae indigerent
corporis ad sui individuationem in fieri et quantum ad suam principium,
quia, nisi corpora essent distincta, non animae disctinctae producerentur,
sed non quantum ad esse completum et in facto esse, quia destructis
corporibus remancnt animae in suo esse individuato distinctae, quod in

80 corpore acquisiverint.

Ad secandum, nusquam ideo dictum hoc est a divo Thoma, uts
resurrectio posse fieri naturaliter probaretur. Sed omnibus locis, quibus
agit ille sanctus de resurrectione, ita disserit ut dato animam separatam
a corpore manere et aptitudinem ad suum corpus habere. Non tamen

85 naturaliter possit corpori reuniri, ea scilicet ratione, quia forma se ipsa
unire materiae non potest, sed indiget agentis, quod id extrinsecus faciat.

20 voustdwng VY supra rasura,
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8 cf. Georg. Trap. Comparationes 1I. 13. | 11 cf. Thom. Aq. De Ente at Essentia
G .
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