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IN CALUMNIATOREM PLATONIS LIB, III, 18, 1—2. 306

Cap. XVIII. Quod falsa et imaginaria sit adversarii de corpore
quantitivo opinio nulloque modo per illud ad cognitionem trinitatis
pervenire possit.

In quinto suo capite cum demonstrare vestigium expresse et trinitatis 18,1
6 cognitionem praebere vellet: »Corpus, inquit,-guamvis secundum quod est
in praedicamento substantiae sit compositum ex materia et forma, tamen
secundum quod est in praedicamentoCquantitatis et habet tres dimensiones,
nullam compositionem dicit. Et sicut”tres personae divinae sunt unum
sine compositione in essentia; realiter tamen distinctae, sic tres dimen-
10 siones corporis realiter distinguuntur et faciont unum sine compositione,«
Sed falsum, quod dicit, ‘est.” Et recte Ioannes Gattus, theologiae professor,
familiaris noster, <reprehendit affirmando corpus vel ita sumptum dicere
compositionem; hisque <usus est rationibus: Si tres dimensiones unum
constituont sineCulla’ compositione, hoc fuerit, aut quia in altero quodam
16ita idem efficiuptur,”ut una res numero sit, quomodo de tribus personis
respectn divinae essentiae dicimus. Quod quidem rebus naturalibus dare
non modo advérsus rationem physicae disciplinae est, verum etiam theo-
logis nostris derogat auctoritatem, qui divinae naturae proprium esse prae-
dicant; ut in ea tantum sint tria distincta numero et supposita, quae res
20 una numero absoluta sint. Aut quomodo a Scoteis dicitur, ut, licet in
divind essentia sint distincta attributa formaliter, tamen non faciunt com-
positionem, quia nullum eorum sit in potentia ad alterum, cum nulium
per alterum perficiatur. Quod dimensionibus non congruit. Altera enim
perficitur altera ut suo fine. Et cum singulae ipsae dimensiones neque actus
25 puri neque potentiac purae sint, sed partim in actu, partim in potentia
statnantur, hinc unum fiat ex his necesse est sicut ex entibus, quorum
alterum se habet ad alterum ut actos aut potentia. Quae quidem unio nisi
cum compositione fieri non potest, Haec ille,
Sed quoniam de Aristotele et de dimensionum naturali ratione agimus, =
go placet afferre, quae is philosophus de hac re senserit. Censet ille in primo
de Generatione et Corruptione rerum naturalivum unamquamque bifariam
dici ut carnem, os, corpus et reliqua, aut enim secundum formam aut
secundum materiam. »Nam et materia, inquit, et forma dicitur caro aut os.«
Item octavo Metaphysicae negat hominem esse idem, quod animal ratio-
gs nale, mortale aut animal ingressibile, bipes. Sed aliqnid praeter haec esse
arbitratur, quoniam haec materia sunt. »Non est, inquit, compositio et
mistio ex iis, quorum compositio aut mistio est.« »Sed alignid esse oportet,
quod praeter haec sit, non utique elementum neque ex elementis, sed

87 xol v «T80g sec. Bekker et vers. Lat, V om. | 89 wol] obdt Bekker | volrwv sec,
Bekker v8w V | wol] % Bekker | 41 avoryelwv] avotyelov Bekker

8 cf. Georg. Trap. Comparationes II, 4. | 86 Arist [Tepl Iev, el 8, & 5, 321 b,
21 sq. | 38 Arist. Metaph. m 3. 1043 b, 7—1I3.
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IN CALUMNIATOREM PLATONIS LIB. IIL 18, 2—4. 307

substantia, quod exclusa materia dicitur.« His ita positis respondeo corpus,
de quo loquimur, indicare compositionem, utpote quod tribus dimen-
sionibus constet, longitudine, latitudine, profunditate, aut ut quod tribus
dimensibile sit, quamquam ut forma simplex esse intellegatur. »Corpus,

b inquit, ut quantum et in praedicamento positum quantitatis, in quo nulla
materia sit et tamen contineat tres dimensiones, unitas sine ulla compo-
sitione est.« Hominem dialecticam! Qued impossibile est, pro possibili
accipit. Partes enim definitionis- in quavis re pro materia habentur, idque
est corpus, si corpus, quod définitar,Oest, licet et exclusa materia corpus

10 accipi potest altero modo; sed id fdon ex dimensionibus est ut ne homo
quidem ex animali et bipede;-quae scriptura, quam modo proposui, Ari-
stotelis declarantur,

Sed hic non advertens, quid ille auctor de his rebus scripserit, a
credit dimensiones’ in <corpore nullam omnino facere compositionem,

16 nec potuit cogitare.quodlibet corpus fore nobilins intellectu humano suo
iudicio, quoniam’triplex illa dimensio in -corpore tantum est, cui vim co-
gnoscendi trinitatem divinam ipse attribnit. Fuerunt ergo ipsi quidem
infimae creaturae magis ad imaginem dei quam homo et reliquae prae-
stantiores. Quod insania est. Quod autem affert: corpus, in quantum habet

20 tres dimensiones, unitas sine compositione sunbsistit sicut deus in tribus
personis, non solum cognatum praecedenti eius opinioni est, sed etiam a
philosophiae ratione alienum, quamquam snae scholae aptissimum. Nihil
enim nisi substantia subsistere potest. Corpus antem, de guo loquimur,
non substantia, sed quantitas est, proindeque accidens, quoniam praedicamen-

26 tum quantitatis inter praedicamenta accidentis enumeratum est,

Postremo licet, inquit, in anima nostra nobilior similitudo trinitatis 4
inveniatur, tamen »nobis, qui in sordibus corporum includimur, nullum ex-
pressius vestigium est, quam quod in corpore continetur.« Quod si de se
ipso dicit numero utens plurali pro singulari, sed sua regula, qua et Aristo-

30 telem locutum de intellegentiis putat, ita sit, ut ipse propter suas, si ita vult,
sordes trinitatem nisi in corpore cognoscere nequeat. Sed si de omnibus
hominibus ita sentit, vehementer errat, ut solet. Non enim divas Au-
gustinus, cuins iudicium si gravins iudicio adversarii dicam, non digne
agam cum viro illo divino, com explicare articulum trinitatis nobis studeat,

86 a vestigio dimensionum accipit argumentum, sed a processione verbi et
amoris in nostra anima positi. Quod non ita ageret, si, ut adversarius
indicat, vestigium in corpore expressius commodiusque ad cognoscendam
trinitatem contineretur. Non divus Thomas in tractatu de ratione fidei
docens, quem ad modum respondendum sit infidelibus de fidei ratione,

9 Slvaton seripsi SdveoBoar V

2 cf, Georg. Trap., Comparationes Il. 4. | 26 Georg. Trap. Comparationes 1. 4. |
40 cf, Thom. Aq, De Veritate quaesl, 10. de mente art, 7.
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IN CALUMNIATOREM PLATONIS LIB. IIL 18, 4; 19, 1. 309

corpus dimensionesque probat et petit, sed: sNullum est, inquit, medium
aptius ad declarandum infidelibus trinitatem, quam ea, quae in nostra anima
reperiuntur.« Non ceteri sancti, qui exemplum aut ab anima aut a nonnullis
aliis rebus spreto corpore acceperunt, et recte illi quidem. Notior enim

bnobis est imago posita in anima nostra ‘quam dimensiones. Et verius
suggerit similitudinis rationem, quoniamoquisque nostrum in se ipse ex-
peritur verbum amoremve inspiratum. Dimensiones vero coniectura qua-
dam intellegit. Jam si adversario concedatur lineam esse improductam,
superficiem autem et profunditatemcesse productam, cognosci quidem hoc

10 vestigio potest unum essé -improductum, duo autem producta. Sed quae-
nam productio sit, cognosci non potest. At animae nostrae argumento
cognoscitur productioneni filii’ esse modo verbi, spiritus sancti modo amoris.
Non ergo dimensionés corporis certius nos ad trinitatis cognitionem ducent
quam animae distincta eademque unita ratio, nec sordibus immergi intel-

16 lectus humanus existimandus est, dum intellegentiis iungitur et deo immor-
tali assimilatur:

Cap. XIX. Solutio eorum, quae adversarius collegit ad ostendendum
Aristotelem cognovisse trinitatem ex creaturis, cum ex eius principiis
contrarium probetur.

20 Sed quamvis finem capitis adversarius faciat, tamen propositi finem 19,1
nondum facit, verum procedens ulterins capite etiam quarto et quinto
conatur Aristotelem corporis usu cognovisse trinitatem divinam ostendere.
Scriptum esse ab Aristotele ait principium, ultimum et medium habere
numerum universi, eaque ipsa trinitatis. »Quo in loco, cum trinitatis nomen,

26 inquit, cum articulo possuisset dicens =¥¢ Tpurdog, summam trinitatem
significare voluit, quae deus est. Alioquin fuerit alia praecipna trinitatis
ratio, quod ne fingi quidem potest.« Hoc argumentum tantam habere vim
dicit, ut et sibi et ceteris recte sentientibus plene satisfacere possit. Dictum
etiam ab eodem auctore refert homines quasi lege natura accepta vel ad

80 caerimonias deorum hoc uti numero et appellationes hoc pacto accommo-
dare, cum duo ambo dicamus et duos ambos aut utrosque, non omnes,
sed de tribus hac appellatione primum utamur. Ex quibus arguere sic
velle videtur: ad quod impellimur a natura et maxime in sacrificandi ratione,
id et profluit a deo et referendum ad deum est, cum quodcumque in

85 natura communi contentum a prima impressum sit causa. Ergo quod in
sacrificando servandum natura ipsa docuerit, id naturae divinae attribuen-
dum est. Item cum homines omnes a natura impellantur ad sensum

21 cf. Georg. Trap. Comparationes II. 4.
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trinitatis, sequitur, ut ratio trinitatis naturalis ratio sit, proindeque trinitatem

in deo esse putandum sit. Natura enim ipsa impellens nihil alind est nisi

naturae auctor ille et creator, qui deus est. Et cum omnis causa imprimat

sui similitudinem in effectu, res autem naturalis sit dei effectus, sequitur,
sut, quod in hoc pateat, idem in deo esse intellegendum sit.

»Eodem tendunt et quae in primo libfo'de Caelo de supercaelestibus 2
substantiis modo plurali, modo singulari<numero disseruntur. Hoc enim
trinitatem dei declarat. Adde,jquod.in Problematibus quaeritur, »cur aquilo
nocte ortus nunquam tertiam lucem Cexcedat. Redditur enim causa, quod

10omnia per terna perficiantur’et; quae minima sunt, per primam trinitatem
finem assequantur,¢ »Nam'si omuia trinitate perficiuntur — quo autem unum-
quodque perficitur, finis-ultimuns est —, sequitur, ut trinitas sit ultimus finis
et bonum ultimuni cerum.« Sed tale bonum deus est. Ergo deus trinus
et unus est. Hin¢ intellegi etiam [acile potest trinitatem divinam caunsam

16 esse eflicientem-'empium rerum. Principium enim primum et finis idem
re sunt, quamquam differant ratione, ut in natura et quavis arte mani-
festum est.  Bfliciens namque forma et finis coincidunt auctore Aristotele.
Quodsi trinitas sit »finis ultimus rerum,« ut demonstratum est, principium
quoque-efficiens eandem esse necesse est. Ita fit, ut Aristoteles trinitatem

g0 sanctany et cognoverit et coluerit.« Haec ex longa eius futilitate collegisse
me fateor et nulla forma ratiocinandi ab eo exposita redegisse ad syllogis-
mos, quem ad modum ipse argumentari velle mihi videbator. Nam ipse
quidem suum.sensum ne exprimere quidem satis mihi videtur. Conatur
igitur Aristotelem ex gentili el infideli apostolum facere, et quod peius

25 est, contra sententiam auctorum sanctorum, qui trinitatem non nisi ex
fide posse cognosci arbitrantur. Ceterum quod Hieronymus scribens ad
Paulinam dicit in illos, qui Vergilium de incarnatione filii dei locutum
putarent: »Puerilia sunt haec et circulatorum ludo similia,« ac si sine
Marone non possemus esse Christiani, idem aptissime dici potest in ad-

g0 versarium nostrum puerilia ab eo scribi et ut minime vera, sic nullo pacto
Christianae religioni utilia.

Atque ut latius doctrina hominis appareat, primum trinitatis divinae 8
rationem principiis Aristotelis esse absonam et contrariam ostendam, Mox
rationes, quas hic attulerit, patefaciam falsas, leves, pueriles esse et aucto-

ah ritates, quas allegavit, minime, quo tendant, ab ipso intellegi. Nam tertium
illud — Aristotelem dico ne suspicatum quidem fuisse trinitatis divinae ratio-
nem — declaratum iam est eo loco, ubi trinitatem cognosci naturali quidem
ratione non posse ostendi et fide illum philosophum caruisse, sine qua
ipse quoque adversarius fatetur nemini posse contingere hanc cognitionem,
40 nec vero revelatione dignatum aut a libris hoc didicisse Iudaeoram, quando
ne adversarius quidem ipse vel peritiorem fuisse Aristotelem Iudaeorum

T Georg. Trap. Comparationes 1I. 5. (cf. Arist. Phys. B 2. 194 a, 31 5q.)
28 Hieron. Ep. 53, 7. (Migne P. lat. 22, 545 A.)
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libris vel divinitus revelatum sibi habuisse trinitatis intellectum contendit,
sed una rerum naturalium scientia id factum autumat. Ergo cum primo
de Caelo Aristoteles mundi unitatem investigaret, accepit velut pronuntiatum
quoddam sive proloquium, ut forma, quae non nisi in materia esse potest,

5 communicari pluribus speciei eiusdem individuis possit, forma auntem, quae
in materia non est, communicari non possit, utpote quae per se ipsa sub-
sistat. Sed adiicit, ut, si forma in tota<materia est, communicari cum
pluribus non possit. Ex quo intellegi potest, ut, si divina essentia et deitas
ipsa sit forma per se subsistens néc in’materia posita, nullo modo pluribus

10 naturae eiusdem personis communicari possit, elus quidem ipsius philo-
sophi sententia.

Nec dici potest Aristotelem hoc de communicatione cum distinctione &
substantiae, non“de conimunicatione cum unitate essentiae cogitasse. Im-
possibilius enim Aristoteli est unam essentiam numero non in materia

15 positam commupicari pluribus numero distinctis, quam formam non in
materia positam’ communicari pluribus individuis cuom distinctione sub-
stantiae, quippe cum in illo duo repugnent, scilicet formam subsistentem
communicari. pluribus et unum numero esse in tribus realiter distinctis.
In hoc-antem unum tantum illud obsistat formam subsistentem communi-

20 cari <pluribus. Item duodecimo Metaphysicae plures fore motores arbitratur,
si plures sint mundi, nec posse distingui numero, nisi materiam habeant.
Quodsi plures personae distinctae numero sunt in divinis convenientes in
natura una, sequitur judicio eius philosophi, ut distinguantur numero per
materiam. Quod absurdum est. Nec dici potest (eas) distingui per proprie-

25 tates relativas. Hoc enim non Aristotelis est, ut ex iis, quae modo expo-
sui, patet. Distinctio enim individuorum eiusdem naturae per materiam est.
Nec possibile apud Aristotelem habetur, ut suppositum constituatur in esse
personali subsistatque nobilissimum per relationem, quae minimae entitatis
est. Nec fundatur immediate in substantia, sed in quantitate, qualitate et

goactione, ut auctor ipse in quinto Metaphysicae est, et inter praedicamenta
accidentis enumeratur. Quae etsi a nostris theologis ita exponuntur, ut,
quod fide tenemus, non implicet sibi contradictionem, tamen hoc tuentis
est sua, non monstrantis.

Et Aristotelem itidem sensisse dicitur etiam secundo de Anima cau-s

gs sam esse multiplicationis individuorum, ut species conservetur, cum in
uno individuo conservari nequeat. At natura primae substantiae abstractae
conservari in uno supposito potest. Ergo auctore Aristotele trinitatem in
illa esse non necesse est. Addo etiam, quod in duodecimo Metaphysicae
demonstratum est principium primum et unum esse plene perfectum et

s0sua ipsum ratione sufficiens. Nam si ipsum sufficit unum ad omnia tuenda,

24 Jeas)y supplevi ex Graeco

20 cf. Arist. Metaph. A 8. 1074 a, 31—38. De Caelo « 8. g, 276 a—277 b.
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