IN CALUMNIATOREM PLATONIS LIB. III, 10, 2—3. 2b1

et homini illa anteponit: »Nec refert, inquit, quod homo optimum cete-
rorum animalium est. Etenim multa alia natura diviniora homine sunt, ut
ea apertissime, ex quibus mundus constat.« Ita hic caelum nobilius esse
homine aperte fatetur, quem adversarius suae opinionis patronum adducit.
5 Nec minus hoc idem declaratur in iis, quae ad regem Alexandrum scribit
de Mundo dispositionem totius orbis et respectum ad primam cansam edocens.
Censet enim deum summum perindeCac regem sedere in sublimi im-
motum, corpora autem caclestia perinde ut principes alteros suo motu
agere et gubernare omnia suique summi principis potestatem referre. Quam
10 sententiam secutus Averroes in commento quadragesimo quarto; »Dispositio,
inguit, in iuvamento- caelestium corporum et in conservando entia est
ut dispositio optimerum magistratunm civitatis, gnorum omnes actiones ad
primi principis 4actionem - referuntur.« Plura etiam Aristoteles eodem in
loco de excellenti eaeli natura, quorum unum illud quanti ponderis sit,
15 intellegat adversarius; si potest. »Sed maxime, inquit, virtute dei fruitur
id, quod prope illud est corpus, dein quod ab hoc proximum, atque deinceps
ad hunc modum.« Hinc nemini dubium esse potest, quin caelum ex sen-
tentia Aristotelis ratione et animae et corporis nobilius homine sit, quando
et propius-est et magis fruitur dei virtute. Quid vero illud, quod in primo
g0 libro*Meteororum legimus? »Continuus vero necessario quodam modo
supernis delationibus est, ita ut eius virtus omnis inde gubernetur. Unde
enim principium motus omnibus est, illi causa prima attribuenda est,« Nuom
quisquam dubitare potest, quin caelum nobilius Aristoteles putet, cui
gubernandi potestatem et primam causam tribuit? Haec cum ita sint, quam
g5 docte et vere locutus sit adversarius, facile intellegi potest.

Nunc ad respnndendum recte eius argumento nonnulla subiiciam, uts
mea respondendi ratio distinctius ac dilucidius reddi possit. Primum, rem
alteram ordinari ad alteram duobus modis, aut enim ut inferiorem, quo-
modo materiam dicimus ordinari ad formam, eamque esse propter formam,

gonon formam propter materiam, aut ut superiorem, quomodo principem
constitunere aliquem dicimus, qui sua vice id faciat, quod ipsum facere im-
mediate non deceat, Constitui enim quemquam ordinari est. Et haec or-
dinandi ratio non inferiorem, sed superiorem esse declarat eum, qui ad
aliud ordinatur. Gerit enim personam superioris, qui ordinaverit, et alter ille
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tantisper est, unde magistratus constitutos a summo pontifice aut rege plebs
non tamquam ignobiliores contemnit, sed ut superiores nobilioresque
honore prosequitur et iussu eorum servit oboedienter. Hoc notius est,
quam ut ulla auctoritate Aristotelis egeat.

b Secundum, corpora caelestia esse ita ingenne animata philosophi sen-4
tentia, ut caelum ipsum, de quo loquor, animal'sit immortale atque divinum.
Constat hoc libro secundo de Caelo. »Sed nos, inquit, de his velut cor-
poribus tantum et unitatibus-ordine quidem praeditis, sed omnino inani-
matis cogitamus. At vero ita existimandum est, ut actione et vita partici-

10 pent.«  »Et demonstratum iam €st; inquit, quod movetur primum et sim-
plex et ingeneratum et incotruptibile et omnino immutabile esse.«

Tertium, alterunmy-altero nobilius esse aut sua forma aut suo invicem &
respectu. Sua ifiquamcforma, si hominem esse equo nobiliorem dicam,
cum hic rationale, ille itrationale sit animal. Respectu autem suo invicem,

15 si alterum forte finis, alterum spectans ad finem sit, quomodo materiam esse
formam ignobiliorem fatemur? Qpnod plenius Aristoteles in secundo Physi-
corum declarans: »Aut, inquit, quod finis, bonumque ceterorum est, Nam
cuius causa illud optimum finisque esse vult ceterornm. Quod sive bonum
sive apparens bonum dicis, nihil referat.« Finem etiam ipsum esse, quo

20id perficiatur, cuius sit finis, auctor idem in quarto Metaphysicae est. »Eo
inquit,” perfecta sunt, qua habent finem.« Itaque cum finis ultimum sit,
in malam etiam partem transferentes dicimus quicquam periisse perfecte,
cum nihil interitus malique deest atque in ultimo res est. Sed suo quod-
que in genere, hoc est analogice, perfectissimum et optimum esse suo

g5 fine intellegendum est. Nam si inter se ipsa comparantur, finem aliom
nobiliorem alio esse apertum est; vel ordinis ratione, sicut Aristoteles
in primo Ethicorum tibiam finem tibificis imperfectiorem esse ostendit tibi-
cine, scilicet fine, cui efficitur; vel quia forma, quae finis est, praestat;
aut quia finis melioris agentis est, ut idem in tertio Topicorum, cuius finis

80 melior est, et ipsum melius esse asseverat. Nec vero finem, quo perfici
unumquodque dicimus, in alio esse nisi in ipso, cuius est finis. Sua enim
forma perficitur unumgquodque perfectumque est, cum a fine, qui intellectu
rationeque provenerat, motum peregerit. Formam autem ipsam principium
motus esse, quamvis non naturale, auctor Aristoteles in secundo Physicorum

35 est. »Quoniam igitur, quod naturaliter movet, duplex est, tametsi alter
non naturale est, quippe quod in se ipsum non contineat movendi principium.
Tale autem est, si quid ipsum non motum moveat, quale est, quod
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omnino immobile primumque omnium est, atque etiam quod est et formam
dicimus. Finis enim hoc et cuius gratia est.« Sed quoniam, quod agit
et actu iam est, quod potentia fuerit, non solum suum bonum et snam
perfectionem appetit, sed etiam efficere opus certum intendit, ideo finem

6 bifariam accipi, aut enim perfective pro bono:et appetibili, quo perficitur
id, a quo appetitur, aut cffective pro effectt, qua homo aut equus aut
arbor aut tale quid est, quod effectum est. Primum Aristoteles designat,
cum in primo Ethicorum dicat: »Quam’ ob rem bene asseruerunt id esse
ipsum bonum, quod omnid-uppetant.« Secundum etiam in eodem declarat,

10 cum tibias denique instrumenta fines appellet. Ad hanc sententiam et
Simplicius locum secundi Physicorum de duplici fine exponit, vir in ex-
ponendis libris Aristotelis diligentissimus. Verbum enim illud eroydeoda,
quod spectare et  eéx_wsu, vulgari disputationis intendere est, ad effectum
refert, non ad bonum, cuius proprie appetitus est.

16 Licet 7etiamy hone physicom finem, illum metaphysicum appellare. 6
Finem enim physicum esse rerum subiectam sensui rationem Aristoteli
placet in tertio de Caelo. »Finis, inquit, scientiae factivae opus est, physicae
autem, quod proprié secundum sensum subinde appareat.« Forma vero,
quae finis est, attribui metaphysico aptissime potest, quando idem philo-

20 sophusonon id esse natarale principium motus aperte fatetur, sed cum
finis physicus actionis et motionis ultimom sit, ut Aristoteli placet. »Finis,
inquit, est tale, quale ipsum quicquam est, genuisse.« Et »nullum, inquit,
tam naturale est, quam tale fecisse alterum, quale ipsum quicquam est.e
Et »quippe cum magis egisse, inquit, et generatum esse finis sit quam

26 generari et agere,« in sexto Topicorum hoc, in secundo de Anima illa,
Cum ita sit, inquam, non effectu, qua forte homo aut tale aliquid est,
perficitur agens, sed peracta actione, quae forma agentis qua agens est.
Atque ita finis alteram intellegi differentiam, ut alter active sit, alter passive.
Egisse enim finis agentis est, actum esse et hoc aut hoc ex parte rei

80 subiectae stat. In qua motum esse passive certum est. Et cum sibi quod-
que nobilitatem perfectionemque inde trahat, unde ortum est, effectum
eo nobiliorem esse, quo a nobiliore agente prodierit, »quippe cum medicina
sanitas quodam modo sit, et aedificina forma sit aedium, et homo ho-
minem generet.«  Verba haec Aristotelis ex duodecimo Metaphysicae sunt,

86 Et »forma, inquit, quam intellegis, talis est, qualis res unaquaeque est,«
in libro de Motu Animalium et »qualis quisque est, talia agit et loquitur et
vivere itidem solet,« in quarto Ethicorum.

Ad haec finem in rebus physicis accipi aut per se ratione effectiz
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operis ant ad aliud, ita ut, quod primo modo fuerit finis, cesset tantisper
esse finis, idque loco ultimi finis sit, ad quod referatur, verbi gratia sanitas,
quae finis medici per se est in intendendo sanitatem efficiendam, cessat iam
esse finis, dum ad hominem pertinet, cui medicus sanitatem com-
b pararit, et ensis, qui finis fabri per se est in intendendo ensem efficiendum,
cessat iam esse finis, dum ad militem pertinét, qui eo utatur. Finis ergo
ulterior est et perfectior ibi homo, hic-miles. De qua duplici ratione finis
docet Aristoteles in primo ethicorum), eum dicat: »Sed cum plures fines
videantur eorumque aliquos; €eligamus ‘propter alium, verbi gratia divitias,
10 tibias et omnino instrumenta; constat non esse eos perfectos.« Cuius loci
meminit idem et in secundo Physicorum dicens: «Nam et faciunt artes
materiam aliae simpliciter, “aliae cultiorem, et otimur, utpote cum omnia
nostri causa sint, quippe cum nos etiam finis quodam modo simus. Du-
plex enim cuins cansaillud est, ut in libris de philosophia exposui.« Et
16in hoc eninrloco idem de fine docet, ut, quae fines sunt artium, eadem
ad hominem, qui ‘his utatur, non praeterea rationem habeant finis, sed
pertinentis ad ‘finem atque homini tamquam fini subiiciantur. Quin et in
secundo de  Anima duplicem hanc rationem repetit finis et terminis propriis
disseruit,” quo loco animam et effectalem et finalem causam esse demon-
20 strat, »Corpora, inquit, naturalia omnia tam animalium quam plantarum
instrumienta animae sunt, utpote quae animae causa habeantur. Sed id cuius
causa bifariam est, aut enim quod aut cui.« Nec vero Simplicius hanc differen-
tiam finis, quem et cui, alio modo declarat, quam ego exposui, Item non
esse inconveniens finem duoplicem aut multiplicem esse eiusdem numero
25 ratione diversa, ut hominis medici finis servasse aut recuperasse sanitatem
est, qui medico competat, et virtus, qui homini. Accipitur hoc a secundo
Physicorum. Naturam etiam, ubi fieri non potest, ut pluribus ad plura
utatur, eodem uti ad plura, ut lingua ad loquendum et ad saporem per-
cipiendum, dentibus ad cibum conficiendum et ad locutionem expressiorem,
gorespiratione ad cordis refrigerationem et ad vocem. Constat hoc in libris
de Animalibus et de Anima.

Haec ita plenius subiicere volui, ut facultas esset ad dissolvenda ar-g
gumenta quorundam, qui exercendi ingenii causa plures de fine difticul-
tates mecum his diebus moverunt. Nam quantum ad argumentum adver-

B5 sarii attinet, non tanta opus est praeparatione. Sed quid ille? 2Homo, in-
quit, nobilior caelo est, cum finis sit motus caelestis et quisque finis
nobilior sit eo, quod spectat ad finem.« Quidam negarunt hominem habere
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IN CALUMNIATOREM PLATONIS LIB. lII 1o, 8—. 259

in motu caelesti rationem finalem. Qui si alias metaphysice ipsi hunc locum
tractarent, apte statuere ita possent. Sed quoniam respondere ad hominem
debuerint, qui ex motu generationeque arguerit, non recte negarint, quod
principium fere physicorum est, ut, quod per motum intenditur, finis sit. Fateor
5 enim verum, quando non equidem Platonem defendo, sed veritatem, quam
si uspiam apud adversarinm videro oppugnati, non minus veritatem ipsam
quam Platonem defendam. Facile itagae ego adversario concedo motum
caelestem habere finem genetasse hominem et sua continuitate servasse
species generabilium omnium. Nec-vero contendam sophistarum modo,
10si hominem dicit finem. Sed sit<homo finis, modo stet in eorum, quae
subiecimus, ratione. Et quidem-affirmo, et peritius fortasse quam adver-
sarins, hominem esse finem ex loco secundi Physicorum illo Aristotelis.
»Constat igitur necessarium id in rebus paturalibus esse, quod velut materia
dicitur, atque etiam motius eius ipsius materiae. Et cum de ambabus causis
16 disserere homo) studiosus naturae debeat, tum vel maxime de ea, quae
cuius causa est.” Haec est enim cansa materiae, non materia est causa
finis. Et nimirum finis ipse et cuius causa illud a definitione rationeque
petitur, ut in7iis patet, quae arte construuntur rebus. Cum enim talis
sit domus; haec fieri oportere atque praecedere necesse est, et cum vale-
20 tudo hoc sit, haec fiant et antecedant necessario convenit. Ita si horum
hoc est, haec; et si hoc, haec.e Atque etiam ex septimo Politicorum illo:
»Ratio nostra et intellectus finis naturae est.« Sit itaque caelo finis in
motu naturali generasse hominem aut speciem servasse humanam.
Divus autem Thomas et Averroes et Alexander, qui finem caeli esse o
26 dixerunt assimilationem sive dei sive primi motoris, metaphysice de fine
locuti sunt, non physice. Nec absurdum finem huic duplicem esse, alterum
ut caelo et simpliciter, alternm ut generatori et secundarium ex officio
naturali. Intellegi etiam potest ut ordinandus ad finem ulteriorem, sive
deum sive naturam universalem, atque ita finem quem pertinere ad finem
80 cui imperfectioremque esse. Sed adversarius: »Caelum, inquit, ordinatum
ad hominem est.« Concedo; sed ut superius, non inferius, »Finem, inquit,
hominem habet.« Concedo; sed passive et denominative, a fine posito in per-
actione agentis et ut finalis actionis subiectum. Talis autem finis imper-
fectior est. »Contra, inquit, finis ratione finis perfectissimum atque optimum
86 est.« Concedo; sed suo in genere et ratione boni, non ratione effectus
et hominis. Atque ita bonum illud et finis, quem caelum in generando
appetit, in ipso caelo positus est. Eoque nobilius caelum habetur, quo ho-
minem generavit. Nec aliud est dicere ita hominem caelo nobiliorem,
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nisi caelom, postquam hominem generavit, se ipso esse uobilius non-
dum homine generato. Quod et philosophus diceret, et propterea colen-
dum, quod generarit, sicut et deum, qui creaverit. »Ergo, inquit, finis
hic homo est.« Concedo; sed non sic, id est ut forma mixta materiae, sed
but forma sine materia posita in intellectu agentis, producenda in opus.
Quam ubi produxerit, consecutum est suuni finem. Et proinde nobilius est
suo materiali effectu et nobilitat eum, non eo nobilitatur. »Numquid forma,
inquit, in materia hominis bonum sit’ et appetendum?« Ita est, sed non
tantisper appetendum. =Ergo, inquit,_bonum illud caeli foris in effectu, non
10in caelo positum est.« Nomn:sequitur, bone vir; forma enim in materia ho-
minis est, quam appetdt. materia hominis, privsquam formetur, ex qua
ipsa perficiatur, non quam- sibi appetat caelum. Cum enim actu sit caelum,
non plas vel appetit vel intendit quam generasse. Qua generationis ratione
perficitur ea formm, quae non in homine, sed in ipso, quod generaverit,
16 est.  Ceterum te fallit ambiguitas termini sive nominis. Quod enim formam
domus idem esse .quod aedificandi habitus audieris, credis nihil referre,
in intellectu, an foris acceperis formam.
Alterum “etiam locum, quem a secundo Physicorum sumit sibi
praesidio, <non secus quam primum exponit. Non enim ita omnia esse
a0 nostel causa ibi dicitur, ut nihil excipi possit. Sed deus et caelestia cor-
pora<excipi debent. Agitar enim ibi de usu hominis. Illa autem non sunt
usui” nobis, et proinde pos finis illorum non sumus. »Et utimur, in-
quit, utpote cum omnia nostri causa sint. Sumus enim et nos quodam
modo finis.« Quae itaque ad usum veniunt hominis, horum tantommodo
a5 finis est homo. Sed quoniam duplex sit finis, quem et cui, ita intellegen-
dum, ut homo finis sit cni. Nam finis quem caelestium homo est. Res
igitur arte confectae et animalin, quibus homo utatur, et reliqua generis
cinsdem referri ad nos ut ad finem, non superiora illa putandum est.
Quod wvel ex illo libri secundi de Anima satis probari potest. »Corpora,
80 inquit, naturalia omnia,« tam animaliom, quam plantarum instrumenta animae
sunt, »utpote cum animae causa habeantur.« In primo etiam Politicorum
ipse, quibusnam describi debeat rebus usus hominis, declarat. Nemo enim
expositor eius esse melior potest quam ipse sui. »Existimandum, inquit,
ut plantae apimalium causa sint, ipsa autem animalia hominis gratia, cicures
a5 certe ad usum victumque, ferae autem, etsi non ommes, tamen plurimae
victus commoditatisque alterius causa habeantur, quo wvestis et pleraque
ex his alia subministrentur. Qunodsi natura nihil vel imperfectum wel
frustra facit, haec hominis causa facta esse a natura necesse est.« Quan-
tum itaque sub hoc termino omnia complectatur, planum hinc est, cum
40 haec dicens ostendet ea tantum, quae natura ad uwsum hominis fecerit.
Quamquam eum locum Simplicius, familiaris noster, ita exponit, ut ne na-
turales quidem res illae, sed solum artificiales intellegantur, in qua sen-
tentia et divam Thomam fuisse certum est, sed ecgo liberalins agens cum
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