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BESSARIONIS
CARDINALIS NICENI ET PATRIARCHAE CONSTANTINOPOLITANI
IN CALUMNIATOREM PLATONIS
EIBERSTERTIUS.

6 Cap. . Argumentis, quibus-tamquam ex opinione Aristotelis usus est
adversarius, separatim respondendum esse.

Post haec.alio-volumine colligam ad respondendum recte adversarii1
argumenta omuia, goae in Platonem affert quasi ex philosophi Aristotelis
opinione, quamquam: haec loco certe illorum habenda sunt, quibus Aristo-

10teles vir praeclarus ne respondendum quidem et censet et praecipit. Tam
enim: nulla in eis vis est, ut contemnenda potius quam ad solutionem repe-
tenda esse videantur. Sed cum meum his in libris institutum non id
potissimum’ sit, ut hominem hunc errasse ostendam, quod efhici sine ulla
difficultate potest, sed ut gravins aliquid et philosophandi studio dignius

15 afferam viris nostra aetate sapientiae studiosis, quo eorum ingenia, quam-
vis acuta, acutiora fortassis ad indicandum reddantur, idcirco repetam ar-
gumenta illa, ut frivolis adversarii rationibus alias responsum utile pro
viribus reddam syllogismosque eins colligam ex medio tumultu verborum,
quibus, cum Platonem reprehendere studeat, se ipsum decipi labique per

20 summos errores declarat, quamquam colligi eos atque in aliquam redigi
speciem ratiocinandi longe difficilius quam solvere est. Ita enim repre-
hensor hic Platonis argumentatur, ut non, quid dicat, intellegendum, sed
quid dicere velit, vaticinandum omnino sit. Sed ne hoc quidem laboris
recuso, modo haec mea respondendi ratio non nihil fructus hominibus

26 scientiae philosophandi deditis afferat. Exponam igitur singulas eius rationes
ea figura, eo modo, quo ipse afferri velle videatur, et singulis respondebo
non aliter quam ex more vulgaris disputationis, scilicet omisso sermonis
splendore ac omni praeparandi, disponendi.exornandique artificio, ut
quisque meae responsionis rationem accipere et, quam aperte argumenta

o adversarii refellantur, prospicere facilius et iudicare diligentius possit.
Nec longius, quam necessarium sit, progrediar, nisi in auctorum proba-
tissimorum testimoniis, quae eo afferri copiosius debent, quo quid unus-
quisque vir doctrina illustris eadem de re senserit, audivisse non modo
plurimum iuvat, verum etiam delectat. Nec vero numerum aunt ordinem

85 capitum adversarii praetermittam, ut si, nbinam quaeque scripserit, minus
meminit, locum audiat et, ut libitum est, sua repetat.
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IN CALUMNIATOREM PLATONIS LIB. IIL 13 2, 1—2, 228

Cap. IL. Plures esse deos, secapdum a primo procedere et reliquos dein-
ceps non Platonis tartum; sed etiam Aristotelis et aliorum nobilium
philosophorum sententiam esse,

Capite suo”primo libri secundi plures dicit a Platone statui deos, @1
5 quorum secundus a primo immediate, tertius a secundo et reliqui ad hunc
modum usque ad ultimum processissent, atque ob eam rem irridendum
censet. Sed quam naturae rationi consentanea haec Platonis opinio de
diis fuerit, €um revelationis divinae adhuc tempus non esset, intellegere
licet indicio tum Aristotelis et reliquorum nobilium philosophorum, tum
10 sanctofum nostrae religionis theologorum, qui et ipsi eadem quodammeodo
admittunt, quae Plato senserit. Iam Avicenna, si physice loqui adversarius
velit;a prima intellegentia secundam solum prodire asserit, secundam autem,
cam ad primam se convertens intellegit, producere tertiam, tum deinde
eandem se ipsam intellegendo animam primi orbis creare, videlicet ea natu-
15 rae ratione, qua auctore Aristotele ab uno simplicique principio non nisi
unum produci potest. Sic enim ille secundo de Generatione et Corruptione
libro edocuit satisque sibi placere significat, ut, si intellegentiae creatae
sunt, secundam a prima et tertiam a secunda creatam esse necesse sit.
Quod et Albertus cognomine Magnus idem sensisse in octavo Physicorum
gp suoram libro affirmat. Quae cum ita ab Aristotele inchoentur, ab Avicenna
et Alberto expressius ad creationis rationem accommodentur, adversarius,
qui hanc Platonis de diis sententiam irridendam existimat, plane ignorare
videtur ordinem, quem in creandis rebus natura sibi proprium servat.
Si theologice potius agere velit, sciat irrisor huius opinionis doctores z
25 sanctos, tametsi inter omnes convenit omnem creaturam ab uno principio
immediate esse productam, tamen nonnullos admittere quodam modo, ut
creandi potentia creaturae etiam possit communicari atque altera creatura
producere alteram possit, licet non principaliter, sed ratione instrumentali
in primi virtute. Patet hoc sententia magistri Sententiarum quarto capite
go quarti Jibri et divi Thomae Aqguinatis, qui, posteaquam plura contra hunc
illius locum argumentatus est, demum hac tuetur distinctione duplici modo
intellegi posse creaturam creare: aut enim ita, ut nihil praesupponatur ex

T dpoawsoduevor seripsi dpoowsaapbvoug V



224 BESSARIONIS

ouyywpely my 7g Tol dnpovpyeiv Suvdpews xal odTa T SMuloLpYHRKTY
Sivacdel mwe peréyew xal Ev i Snpwdpyna Evepov Snpiovpysty Suvacdut,
el wol pdy dpyosddic Te wol xepodalwg, AN dpywnxbs pwbvov 1f) dSuvdper
tHe mpwrlotng TGV Bvrwv dpyfic Bondolpevov, elpoig & dv volito &v 1
cevdpte xepodale Tol tetdprou PBifhiov Tol SBxoxahov v Amopdoswv. b
eloy 8¢ xal capéorepov wdx Tiwv tol Pelov Bupd AMywv, b5 3 raldiv
xatd The Towdrne 86Eng mpbiepov EmuEYELPMNGE, TeAeuTdv TotabdTy Tl
Swaxploer 7§ mposipnuévy ouvnyopel 86Ep nditTis, Afywv, 1o Snuadpynux
oldy e voeloDur Etepdyv TL Syploupyelv® Hrot yap Qg wndevde répov mot-
olvroc mpd adrol Omotedévrog, unde voouvpévne Etépag Tivdg dpyiic mporépag 10
adroll 7ol Snuiovpyolvrog = g B% Tpbrmey mavty dddvatév @rat Snpwodpympd
L Snpaoupyely Erepov ) g dv obdevdg pépoug ol ywvoptvou hwg mpo-
vrrotedévrog, Snhovbdre LBepidc mponyoupévng OAng, £ fig dv Snpiovpyndeiy
7d pédhov Snuovpyelodats dv 3% tpbmov Suvatdy xel dnpuodpynud T Tig
Tob ShvacDar Snpevpyety petéyely Suvapews.« obde yap Emevat Emeipov 16
elvar v Tivog BMplovpynportog Sdvapey, 8 3% @elbyeww AHudic avdyxn @g
dromov, el T Bnwlobpynue T} Thg mpwtloTng dpy¥ic Suvduet motel, Gt Ay
notf) dnyperoduevov. olitwg &mep ol Nuévepor delor Silaonaior Heddev Sedi-
Sorywévor. Buvardy elvar SwPeforolvron, oabve 7ol ol EEw tic Huerépug
ahhiig piddaopar Ord pévov Tol puaikod @wtds te xel Abyouv modnyodpevor 20
mopadeddinaay, taEw Tvk év 1) dg’ Evdg Tou TV voyrdv Etépov Tou Tpo-
68ty Biddonovies. g 8N ObEne dpymydtny yeviadar tév TIhdrwve Seupe-

V86 aréov pihhov ) dg & wuthyopog dpd, xatwyehwotéov, «drbg te yop Ilrd-
tav xol ol an’ &xelvouv INhatwwvixol sAndévres, "APwmatviic te xal dhiot
Tév copdv odx Ohlyor, el xal mheloot Thv Tol Sypovpyelv dmovépouot 26
Sbvopwv, mpde &v pévror ual vé abrd altiov xal plov dvegpépovor Thv mpw-
tloTyv dpyiv dmavra, éxeivo mpdTiotov &mdvrav ThvV Gvrav altov elver
Tdépevol xod apynv. wwdvre, @nolv 6 Ilpbudhos, amd pudy mpderor, ~ig
nphmg dpyfic.e ol ol wrév Bvrey whvtev dpyh ol mpdtn alrle dorl
tayadove, xel wddwvc wmdv g0 Omd vév devtépav alviwv mepaydpevov 80
pElhov Omd Thv mpdTwv mapdyeton. xal pwEAAGy elow altiate tév Seuré-
pow albrtewy almia, & pévrol ye xariiyopos oltog Ta dmd votobrwy dvdpdy Te
wael @uioobgnv olrwg émawodpeve te xol Sofaldpeve pets morhol Tol
xoreythiras drodoxiudlet.

Keg. ¥ “Omu §) 7ol [Thdiravog mepl e mpditng dpyie Seoroyla ob mhaaua- 86
Tidng Eotly, @dhe xal Adyoie wdroig wxt papruplaig vév lepéiv Bidaondhawv
amodeluvuodrar Slvarar,

9 Mpoaridner 8" ipekic iy IMidrwvog mepl 7ol mpditou Deol Jeoraylav
év Myows guvioragBur pévov, ofBiv &0 A macuatddy Tk elvar, xal
popatcy adtiy dvopdler. mpdg & el wel Ixavéic év tH wpd ~olrtou dme- 4o
xpudpeda, tolto pév éx tév wdrol [Ihdrwveg Adywv, tolra & 2% tdv



IN CALUMNIATOREM PLATONIS LIB, Iil. 2, 2; 3. 2256

parte agentis, hoc est, nt nihil aliud sit prius ipsa creatura — quo modo
impossibile esse creaturam creare ait — aut ita, ut nihil praesupponatur ex
parte facti, hoc est, ut nulla materia antecedat, ex qua res creanda effici-
atur. Quo modo possibile esse potentiam creandi cum creatura communi-
§cari. Non enim sequitur ex hoc, ut in creatura creante potentia sit in-
finita, cum semper ipsa creatura agat in primi virtute ut ministra. Ita,
quod theologi nostri divinitus edocti possibile esse confirmant, philosophi,
qui ratione tantum naturae ducti rernmy-omnium causam efficientem po-
suerant, confessi sunt. Cuius:opinienis principem fuisse Platonem commen-
10 dandum profecto est, non; ut adversarius duocit, irrfidendum. Sic Plato et
qui eum secuti sunt, sic.Avicenna et plerique alii, quamvis pluribus tribuant
creationem, tamen cuncta ‘ad ‘unum idemque principium referunt, idque
summum primumque ‘omnium initium et causam esse arbitrantur, »Omnia,
inquit Proclus, abiina prima’causa prodeunt.« »Rerum omnium principium et
15 prima causa ipsum bonum est.« »Omne, quod a secundis producitur causis,
magis a primis<producitur, quae et magis causae sunt et secundarum
ipsarum causarumi productrices.« Sed hic adversarins, quae a gravissimis
philosophis-tam vehementer probantur, cum irrisione reprehendit.

Cap. IIl. Quod positio Platonis de primo deo non verbis, sed re ipsa
20 constat.

Addit positionem Platonis de primo deo in verbis tantummodo con-8
tineri nec plus quicquam significari quam figmentum, verbalemque eam

81 paihoy] peilbverg edil | mpdrev] wpotépuv xod altiwrépaw edif,

8 Thom. Aq. In IV. Sent, Petr, Lomb, dist. 5. quaest. 1. art. 3. | 29 Procl. In-
stitutio theologica c, 11. ] 29 Procl. Inst. theol c. 12, | 80 Procl. Inst, theol. c. 56.

Mohler, Kardinal Bessarion. I, 16
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IN CALUMNIATOREM PLATONIS LIB. IIL 3; 4, 1. 297

vocat. Ad quem ecius locum etsi satis secundo pro Platone volumine
respondi tum ex vetbis eiusdem Platonis tum etiam ex doctorum sanc-
tornm sententia, tamen et Augustinom et Thomam, viros sapientissimos
eosdemque sanctissimos, adiiciendos putavi, ut latius testimonio piissimi
6 ordinis non verbalem, sed perquam realem positionem illam Platonis esse
constaret. Affert sane Augustinus libro de Civitate Dei octavo easdem, quas
Plato, rationes ad ostendendum illud primum; quod adversarius nihil praeter-
quam verbum existimat. Thomas vero,exponens librum divi Dionysii de
divinis nominibus scribit de-Platonis opinione haec: »Considerandum diffi-
10 cultatem esse in libris Dianysit propter multa, sed maxime quia utiter
modo loquendi, quo Platonici usi sunt, qui apud iuniores consuetus non
est. Cum enim illi reducere’ vellent omnia composita et materialia in
simplicia et immaterialia” principia, posuerunt species separatas, unde ho-
minem singularem sensibilem non esse ipsum hominem, sed participatione
16 illius primi hominis separati singularem hunc esse dicebant.« »Quod ut in
speciebus ‘ponebant; ita etiam in maxime communibus unum primum, quod
esset 1psa essentia bonitatis, unitatis et esse, quod deum dicimus, ponen-
dum censebant, a quo omnia per derivationem bona dicerentur. Unde
illud primum nominabant ipsum bonum.« »Quae Platonicorum opinio non
20 consonat veritati aut fidei quantum ad hoc, quod de speciebus naturaliter
separatis statuit. Sed quantum ad id, quod de primo principio dicebant,
verissima est et fidei Christianae consona.« Hanc a summis theologis appro-
batam opinionem hic verbalem appellat, nec solum remotissimam esse a

Christiana doctrina contra doctorem sanctissimum Thomam dicere audet,
26 verom et nihil esse omnino arbitratur.

Cap. IV. Quod cultum latriae non solum Plato, verum etiam Aristoteles
statuit vulgi opinionem sequentes.

Dicit praeterea cultum, quem deo soli et principio primo attribuimus, 4, 1
quem latriam theologi nostri vocaverunt, diis creatis et creaturae tribui a
80 Platone, cum huiusmodi diis sacrificia statuat. Ab Aristotele vero nihil
tale esse scriptum contendit. Nec videt crimen hoc idem commune illis
esse hominibus omnibus, quos gentiles vocamus. Omnes enim illi diis suis
sacrificandum censebant. Ex quo cultu vetus sacrarum litterarum ritus
revocans gentes hortatur, ne cui nisi uni vero deo sacrificent, illi serviant
86 soli, illum unum adorent. A quo nos postea Christi felici nomine nuncupati

6 cf. Aug. De Civ. Dei VIII. 5, 11—13. | 12 Thom. Aq. In Dionysii de div,
nom, expositio, Praefatio,

16*
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latriae nomen in usum specialem translatum accepimus, cum apud gentes
non religionem, sed servitutis genus quoddam obstrictius significaret, quod vel
hominibus notae superioris ab inferioribus exhiberetur, quomodo et multa
alia verba translata a nostris in alio usu, sive uno sive praecipno remanse-
srunt. lam dei nomen et angelis et sanctis apud illos tribuebatur, angeli
homini cuilibet nuntio, apostoli classi, sancti viro cuique virtute pietateque
antecellenti, ecclesiae conventui populi, evangelii nuntio felici, crucis vallo,
martyris testi. Adde duliam, hyperduliam, quae nos alio modo quam illi
accipimus, Longum est omnia enumérare, quae nostri ad alium usum

10 transtulerunt. Quod ideo subiicere volui, ut nomen sacrificii et latriae,
quam Platoni adversarius (objicit;-non idem hoc tempore apud nos atque
olim apud veteres illos significare constaret. Etenim illis in religione fuit
sacrificium diis suis ficere omnibus sive, ut Porphyrius ait, geniis reddere,
Nobis vero lattidm nisi‘deo uni reddere fas non est.

15 Itaque,  quod -modo dixi, Plato ex usu suae aetatis usque a Zamolzide 2
et Orpheo incepta‘agit de sacrificiis et, quod in religionis caerimonia tem-
poribus illis consuetum erat, servandum censet, quamquam ipse remotius
a vulgari intellegentia sentiens ad summum primumque omnium principium
referebat eum cultum, quem multis ac variis numinibus vulgo disponeret,

20 Quadsi scrutari diligentius velimus ea, quae ille de sacrificiis et huiusmod,
cultu deorum scripserit, videbitur certe non ex suo iudicio sanguine coli
praecipere deum, sed ex usu vulgari et consuetudine longae aetatis coactus
sic agere, ne solitam religionem tollere videatur. Quod idem quoque
Aristotelem fecisse apertum est. Nam quid ipse Plato hac de re senseriti

26 explicat satis, com in Epinomide dicat: »Ita dils summum exhibemus
honorem, si ea de illis sentimus, quae optima rectaque habeantur.« Et
Porphyrius in secundo de abstinentia animatorum: »Colamus, inquit, deum
silentio puro, religione, puris verisque de eo opinionibus assimilarique ei
atque coniungi conemur vitaeque nostrae sanctimoniam pro sacrificio

89 &¢] Nauck add. &v

86 Plat. Epin. 980 b. | 88 Porphyr. De abstinentia II. 34.
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offerre idque deo sacrum accommodare.« Non ergo ille sua sententia diis
honorem sanguine nidoreque vituli describit, sed verbis aliis idem significat,
quod nostrae sacrosanctae litterae censent spiritum esse deum et »spiritu
veritateque« eum adorari oportere.

B Quod et Aristotelem probasse non equidem negem. Verum illes
quoque, ut modo dixi, cedens vulgi opinioni sacrificia diis et huiusmodi
latriam decernit, quamquam adversarius nusquam aliquid tale dixisse Ari-
stotelem putat, scilicet per ipscitiam, quibusnam de rebus philosophus ille
suis in libris politicis tractet.. Iubet'ille profecto his in libris condi templa

10 diis atque heroibus, constitui sacerdotes et sacrae pecuniae quaestores,
adhiberi sacrificia et ritum Servari paternae religionis. Nec discedere ullo
pacto ab errore suae agtatis andet, quando etiam animabus hominum
latriam statuit, = iam etiam uti ho¢ nomine licet — quae deo immortali
ani attribuenda est;~ Heroes enim, quibus sacrificandum censet, homines

16 erant, qui.excellenti quadam virtute noti e vita abiissent. Sed enim ita agere
libuit, ne plebiscito interimeretur, ut Socrates communis praeceptor paulo
ante mortem’ obiit, quoniam religionem vulgarem neglegere putaretur. Erat
quidem longe laudabilivs aperte confiteri, quae recte senserint, mortemgque
pati ob veritatem, Verum hoc tantum nostri potuerunt. Illi Socratem,

20 Sophtonisci filium, praeceptorem sibi habuerunt, a quo exempla virtatis
humanae caperent, non Christum, patre deo immortali natum, qui suo
divino munere professores suae veritatis redderet firmiores longe, quam
natura humana pateretur. Ergo non mirum, si Aristoteles Socrate enecto
in Macedoniam abiit vocatusque ab Atheniensibus nolle se dizit praebere

a5 illis occasionem, ut bis in philosophiam peccarent. Non mirum, si Plato
se Italiam et Siciliam contulit evitans suorum hominum in philosophos
iniquitatem aegreque ferens vulgi opinionem. Ita illi melius de cultu divino
senserunt, quam scripserint, atque aliter, quam probarent, vulgo assentiri
coacti sunt. Quodsi quis eos reprehendit, quod latriam deo tribuendam
go creaturis dederint, quamquam sentirent, non minus requirit, quam nostri
fecerint martyres, cum nos ne Christianos quidem illos nedum sanctos

fuisse fateamur.

1 Spnoxedopev Nauck | wpoadyewy Nauck | 4 dnadel] dmabely Nauck | év] Tév
dv V

7 loh. 4, 23,
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