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IN CALUMNIATOREM PLATONIS LIB. IIL 19, 5~ 6. 815

quae de deo dicantur, frustra posueris plura, sicut et primo Physicorum
scribitur principia frustra esse infinita, quando tria sufficiunt. Et cum
generatio sit species motuns, quodque intellegit et quod intellegitur, idem
sit in abstractis substantiis, nullus autem motus esse possit in primo motore
6 et abstracta ipse substantia sit, non est, quod Aristoteles ex suis principiis
cogatur ponere trinitatem vel propter filii-generationem vel propter verbi
productionem. lta ratio trinitatis divinae non ex principiis Aristotelicis
accipi potest, immo vero pugnat cum iis et altius ad gratiam revelationis
se refert. Quae si adversarius animadvertisset, non frustra tam multa
10 dixisset.

Sed venio ad eius-argumenta. Atque ad primum, quod a primo libroe
de Caelo sumitur, respondeo;miale id ita sumi. Expositores enim, quorum
maior quam adyersarii ‘auctoritas est, non ita eum locum exponunt. Sed
divus Thomas {in primo Sententiarum : »Non, inquit, trinitatem personarum

15 ponendam in deo Aristoteles censet, sed cum in omnibus creaturis per-
fectio in trinario; principium dico, medium et finem, appareat, ideo veteres
numerum hunc servandum in caerimoniis statnisse narrat.« Idem in quae-
stionibus de Veritate, quaestione decima: »Dicendum, inquit, Aristotelem
non trinarium numerum in deo intellexisse. Sed huius perfectionem numeri

20 ostendere vult ex eo, quod veteres hunc in sacris servarint.« Quod idem
in prima etiam parte, quaestione trigesima secunda, articulo primo refert.
Albertus etiam tractans eundem locum capitulo secundo: »Numerus, in-
quit, hic trinitatem rerum significat naturaliome«. »Quam ob rem Pythagoras
eo ipso colendos esse deos per sacra admonuit,« »quoniam eius actus

26 apparet in naturalibus rebus, utpote cum ita perficianture. Reliqui vero ex-
positores, quos enumerare longum est, in hac eadem sententia sunt, ut Ari-
stoteles, cum verbis uteretur illis, non intellexerit trinitaterm divinam, sed
trinitatem solum rei naturalis, cuius perfectio in ternario consistit, cum
omnes eiusmodi res perficiantur suo principio, medio et fine. Articulus

30 vero, quem Aristoteles Graece loquens coniungit cum nomine trinitatis,
non summam et praecipuam quandam rem significat, ut adversarius credit.
Sed praeterea usus eius est tum ad rei ipsius rationem et formam, hoc
est non sub conditione particulari suppositi huius aut illius, sed sub ratione
formali, in qua supposita conveniant omnia, ut, si eum dicere velim homi-

86 nem, in quo particulares conveniant omnes homines, cum articulo dicam 6
dvdpwmog, cum autem particularem, sine articulo dv®pwmévy Twe. Tum
etiam ad rem cognitam iam ei, apud quem loquor, tendit usus eiusdem,
ut, si discipuli inter se de suo doctore loguuntur, cum articulo nominent,

18 Thom. Aq. De Veritate quaest. ro. de mente art, 13,
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IN CALUMNIATOREM PLATONIS LIB, Il 19, 6—8, 817

necesse est: 6 Suddonohog. Res enim alteri cognita ab altero nominatur.
Cum itaque triplex usus articuli apud Graecos sit, Aristoteles cum univer-
sitatern rerum naturalium numero contineri principii, medii et finis dixisset,
haec trinitatis habere numerum attulit cum articulo ¢ Tpuidog, ac si diceret:
s non huius aut illius particularis trinitatis, sed trinitatis ipsius simpliciter sub
ratione trinitatis. Quod non facit, ut trinitas abstracta in divinis illa intelle-
gatur, sed, quod ex proposito est, ea significetur trinitas, quae in materia est
sub trinitatis simpliciter ratione;" quae cansa formalis singulis trinitatibus est,
sicut et forma hominis addicta matetiae cum hominis nomine speciem
10 humanam significo. Sed-adversarius, quod Leonardum Aretinum audierat
convertisse primo Ethicorum libio tdyadty {in) summum bonum, credidit
semper usum eiustpodi-articuli egregiam quandam et summam rem dicere,
cum nec Leonardus recte converterit, sed melius Ioannes Argyropulos
noster, qui bobum’ ipsum interpretatus est. Appetunt enim omnia bonum
16 non ratione summi; sed ea, qua bonum et expetendum est ratione formali,
quod per ipsum; non per summum significatur. Et licet aliquando summum
significetur, tamen non semper, ut satis iam declaratum est. Hoc est illud
adversarii argumentum, in quo tantam vim esse dicit, ut plene et sibi et
ceteris, qui  recte sentiunt, satisfaciat. Sed quam imbecille ac frivolum hoc
20 sit, janm omnibus constat. Quae tamen de eo adversarius praedicat, non
omni ex parte falso dicta velim. Facile enim suo, ut dicit, auctori et
quidem plene satisfacere potest.
Ad secundum, cum a deo et in deo esse id, in quod a natura im-7
pellimur, dicit, concedo id esse in deo, verum non eodem modo, sed ut
26 effectus in sva causa est. Nihil igitur valet consequentia adversarii illa:
Qued a natura impellimur offerre deo animal aut numerum perfectum,
ergo id tale in deo est, quale a nobis offertur. Quamquam sequitur, ut in
deo sit aliquo modo, quod quidem et nos confitemnr ex sententia Ari-
stotelis numerum terparivm esse in deo, ut effectus in sua causa est, nec
80 minus quaternariom, qui in quadrupedis ratione continetur, quamquam ne
efhiciens quidem deus est iudicio Aristotelis, nisi in quantum, quood a
secundis efficitur causis proprie, id referri quodam modo possit ad primam,
quae principium essendi, vivendi, servandi, dependendi secundis est. Sed
tamen, quod nos dicimus, quicquid factum est, in deo fuisse et esse, ne
85 Aristoteles quidem negare poterat, cum omnia unite in illo principio con-
tineri atque ex eo dependere fateretur, quamquam creatum et factum
dicere recusaret.
Ad tertium, non sequitur trinitatem esse in deo, propterea quias
trinitatis ratio naturalis est, ut dictum iam est. Unite enim in deo sunt
40 ea, quae distincta res perficiunt naturales iudicio Aristotelis. Ad rationem

11 <in» supplevi ex Graeco

8 cf. Arist. De Caelo a 1, 268 a.
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vero nec vere dicitur nibil aliud esse naturam nisi deum, quippe cum natura
non deus sit, sed ex deo dependeat auctore Aristotele, etsi istud, quod male
dicitur, trahere ad meliorem sensum velimus, ut natura quodam modo deus
sit, quia dei vicarius quidam est, in quantum ea facit, quae deus ab aeterno
6 voluerit. Tamen non sequitur, ut si ternario res suas perficiat, ternario
quoque perficiatur ipse, qui naturae auctor ‘esto Ut enim ille longe eminen-
tior est quam natora, sic et modo suae perfectionis longe superior est,
quam ut trinitate perficiatur. Quod itague in deo unitum est, id in natura
distinctum ternario refert sui avctoris’ summam et ineffabilem unitatem.
10 Quod idem et Synesius Cyrenensis philosophus illustris docet, cum dicat:
nEntia prima simplicia sunt. “Descendens vero natura multiplici ratione
variatur.« Plato, Proclus’et-omnes Platonici idem sentiunt. Igitur ex Ari-
stotelis sententia, unitas, quae in deo est, simplicitatis repraesentatur trinitate,
quae in rebus pdturae est, scilicet modo quo fieri poterat meliori, quando
16 impossibile erat; ut'siniul et natura esset et unitas servaretur.

Ad quartum, oon sequitur, ut dictum saepius est, eodem modo haberi @
in causa, quod exprimitur in effectu. Non enim, quia homo bipes aut
equus quadropes est, deum quoque bipedem esse aut quadrupedem dixeris.
Omnenyr autem causam imprimere suam similitudinem in effectu ita intelle-

20 gendum,ut pro subiecta materia et pro natura ipsius effectus, modo quo
fieri potest meliori, similitudo exponatur. Quo fit, ut, quantum forma
producenda in materia stare non poterat cum unitate, sed optime pro re
subiecta cum terpario staret, idcirco trinitas in re naturali sit. Quae in
causa esse non potest, sicut et quadrupedis rationem distinctam, sine qua

26 equus stare non potest, in deo esse nefas dictum, est.

Ad quintum satis ante responsum est. Ad ultimum, Aristoteles in 10
eo problemate non ita usus est verbo, ut argumentando adversarius
sumit. In tribus enim et per terna ille ad exitum deveniri dicit, quo-
modo et medici ternariis diem criticum in decretorium statuunt morbis.

80 Sed adversarius inexperientia tum rerum, tum Graeci sermonis putat
rehetoboBor unum illud semper significare formaliter perfici, cum non
solum formalem perfectionem, sed etiam exitum rei et terminum motus
significet. Unde et téhog non modo finem, cuius causa cetera agantur,
significat, verum1 terminum quoque et exitum ipsum actionis. Quam ob

86 rem et ridiculum dicere productum ait Aristoteles illum postam, qui
dixerit: »Habet ipsum finem, cuius ortus gratia est.« Finem enim statui
non omne extremum, sed quod optimum est. Ceterum si ita logui
adversario placet, non referat, modo trinitate perfici ita intellegatur, ut
per ternarium aut ternarios ad exitum ventum sit aut bonum aut malum,.

40Sic enim quarto aut septimo die moritur, et flatus aquilonis, de quo

89 h¢ Evexev V fomep olivex’ Bekker

12 Syoves. Calvitii Encom. c. 7. (Migne P, gr, 66, 1180 A.)| 81 cf. Arist, Probl,
%5 14. 941 b. | 39 Arist, Phys, B 2. 194 a, 31 sq.
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de quo Aristoteles disserit, tertio finitur, id est desinit. Quo ita posito,
quem ad modum arguit adversarius, videamus. »Omnia trinitate perfici-
untur, inquit. Quo autem unumquodque perficitur, finis ultimus est. Ergo
trinitas est ultimus finis.« Respondeo perfici trinitate bifariam. Aunt enim
6fine, qui forma est, perficitur, aut fine, qui terminus et exitus motionis
est, finitur, quod et ipsum perfici dici potest, praesertim si exemplo Graeci
huius loqui velimus, ut et perfecte periisse Aristoteles dixerit, quod in
ultimo corruptionis iam est. Sed quid @lterius? »Ergo, inquit, trinitas est
ultimus finis et bonum ultimum rerum«. Non sequitur, bone vir. Finem
10 enim, cuius causa cetera Sint,(non omne extremum statuimus, sed quod
optimum est et forma. <Quid<vero dicam, cum progrediens afferat con-
clusionem illam: »Erge hoc ultimum et bonum deus est«? Nam etsi
quis concesserit -trinitatem “esse bonum et ultimum, non sequitur, ut et
dens hoc sit. (Pefficitureénim unumquodque suo bono, et hoc ultimum
16 et optimum analogice-est. Alioquin consequeretur ex hac illatoria ratione
adversarii dialectici- novi, ut asinus sit deus. Forma enim asini finis et
ultimum bopum; quo perficitur asinus, est suo in genere. Quodsi omne
bonum et ultimum est deus, forma asini est deuns, et asinus est deus
ratione ‘adversarii nostri, qui in eos errores dilapsus est per ignorationem
20 distinguendi.

Sed corrolarium eius videamus. »Hinc et facile intellegi potest, inquit,
strinitatem esse causam efficientem omnium rerume. Principium enim
primum et finis idem re sunt, Efficiens namque et forma et finis coinci-
dunt.« Formam esse finem vere ab adversario dicitur, Sed hoc nuper, uti

26 puto, didicit correctus a Theodoro nostro familiari, quippe agens adversus
Theodorum hoc argumento mandaverat suis litterulis: »Generatio, inquit,
nihil alind est quam inductio formae in materiam. Unde, si forma genera-
tionis sit finis, sequitur idem sibi ipsi finem esse, quod ridiculosissimum
invenitur.« Haec ita antea sentiebat et scribebat. Nunc vero, postquam

80 responsione Theodori melius sentit, formam esse finem confitetur. Sed
sit ita, ut tria haec veniant saepe in idem auctore Aristotele, Nam homo
hominem generat, et equus equum, Verum quid tandem? »Ergo, inquit,
trinitas, quae finis est, efficiens quoque est.« Ridicula res. Quasi coincidant
semper, ita argumentatur. At non semper haec convenire, sed saepe, hoc

86 est, quoties quod eflicit, idem sibi specie efhcit, Aristoteli placet. Aliter
enim sequeretur, ut caelum aut sol sit homo, cum in generando hominem
finem hominem habeat. Quo et adversarius nsus est argumento, cum
demonstrare vellet hominem esse caelo praestantiorem. Adde, quod, si
finis et efliciens conveniunt in divina trinitate ad Aristotelis sensum, quo

e e

16 consequeretur correxi ex consequetur edil. | 88 quae correxi ex qui edil.

2 Georg. Trap, Comparationes IL*5. | 28 Georg, Trap. Adv. Theodorum Gazam,
(Ineditum ¢f, Bd. I 337 n. 3.)
Moklar, Kardinal Besmarion, II, 21
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adversarii ratio fundatur, sequitur, ut trinitas divina efficiat trinitatem sibi

eandem specie. Ceterum trinitas nec finis est is, quem adversarius putat,

ut declaratum iam est, nec efficiens esse potest. Et longe minus ad deum

referri haec possunt, sed ipse fallitur et miscet confunditque res, quarum
5 conclusiones monstra plane sint contra naturae rationem.

Cap. XX. Confutatio octo argumentorumi adversarii de mundi ex nihilo
secundum’ Aristotelem creatione.

Transit adversarius vad mundi’ creandi rationem et, quod Platonem 20,1
audierit scripsisse mundum esse> creatum ex materia, conatur capite suo
10 VL VIIL IX. X, demounstrare Aristotelem opinatum ex nihilo mundi pro-
ductionem, ut yerioremi Christianum faciat Aristotelem, quasi Plato ex
materia.sensibill praesupposita mundum creatum putaverit, Quae cum pro-
bare studeat, sic argumentari velle videtur: »Deus prima causa efficiens om-
nium rerum est anctore Aristotele, qui duodecimo Metaphysicae libro
16 caelum ct naturain dependere ex deo ait — hoc enim produci et effici est —
et secunda de Generatione deum complevisse totum faciendo continuam
generationem, et primo de Caelo et tertio de Anima deum et maturam nihil
facerc frustra. Hoc enim indicatur deum esse efhicientem causam principalem,
nataram autem causam instrumentalem. « Item: »Cum deus causa finalis rerum
20 omninm sit, linis autem et efliciens in deo coincidant — agit enim propter
se ipsum deus — sequitur, ut deus sit causa efficiens ompium et proinde
mundi, de quo agitur,«
Item: »Causa, quae est actus purus, non agit per motum neque ina
tempore et proinde non ex potentia materiae alicuius nec subiectumy ullam
26 materiale sibi praesupponit, quia sic per motam et in tempore ageret. Dens
autem est causa, quae actus sit purus, ut duodecimo Metaphysicae demon-
stratum est. Ergo deus sine motu et tempore agit et nihil praesupponit
et proinde ex nihilo producit.« Item: »Causa omnipotens nihil in producendo
sibi praesupponit. Nam nisi eius potentia ultra subiectum materiale se
g0 extenderet, non omnipotens esset. Sed deus est causa omnipotens, Cum
enim actus sit purus sine ulla potentia passiva, habeat infinitam potentiam
intensive, non extensive necesse est, proindeque omnipotens sit. Ergo deus
ex nihilo omnia producit.« Item: sNecesse foit, ut dei omnipotentia aliquo
modo manifestaretur. Quod cum non alio modo fieri posset nisi per pro-
86 ductionem ex nihilo — ita enim potentia infinita requiritur, quae super

16 cf. Georg. Trap. Comparationes II. 6 sqq.
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