IN CALUMNIATOREM PLATONIS LIB. IL 4, 1—3. 89

nec modo factum est nec fit nec est nec post fiet nec generabitur nec
erit nec substantiae particeps est. Ista enim verba: erat, fiebat, generatum
est praeteritum tempus significant; erit autem, fiet et generabitur futurum;
est vero et generatur et fit praesens. Quod autem nulli subiacet tempori,
6id nec erat nec est nec erit, Ex quo fiet, ut nullum etiam nomen ei
inditum sit, nulla definitio detur, nulla scientia aut sensus aut opinio eius
habeatur. Itaque nec nominatur nec (dicitur nec cogitatur nec cognos-
citur nec ab aliquo ente sentitur.« HaecPlatonis verba sunt in Parmenide,
quamvis pauca ex multis collegi, In aliis vero operibus suis ut in Phaedro,
10 Phaedone, Philebo, Timaeo, Sophista, Legibus, Re publica, Epistulis, omnibus
denique locis, in quibus-de rebus'divinis mentionem facit, semper sui simi-
lis est eademque de“iisdem dicit, quod viri docti officium et verae atque
inconcussae rationis-testimonium est. Ubique enim primum ommium prin-
cipium Plato unum appéllat, ubique opificem et creatorem universi, ubique
15 summum bonum,-regem et conditorem omnium nominat. In promptu
sunt Graeci ejus’ libri, quos qui volet legere poterit et ex linguae illius
lonte hauorire, quae nos interpretamur, ut possumus. Adeo autem haec
Platonis theéglogia sanctissimis fidei nostrae doctoribus grata fuit, ut quo-
tiescumgue’ de deo aliquid scripserunt, non modo sententiis eius, sed etiam
20 verbis nti voluerint.

Nam vir sanctissimus Dionysius Areopagita, qui primus et sunmus 2
Christianae theologiae auctor fuit neminemque ante se habuit divinarum
rerum scriptorem praeter apostolum Panlum et Hierotheum Athenarnm
pontificem, quibus ipse pracceptoribus usus est, in libro, quem de divinis

26 nominibus edidit, ita scripsit: »Manet quidem supra omnes substantias super-
substantialis infinitudo et supra mentes supermentalis unitas, et omnibus
intellegentiis inintellegibile est, quod omnem intellegentiam superat unum et
ineffabile, quod omnem dicendi rationem excedit, bonum.« Et rarsus: »Unitas
unifica omnis unitatis supersubstantialis substantia, niens inintellegibilis, ratio

80 ineffabilis, irrationabilitas, inintellegibilitas, innominabilitas est, nullius entis
similitudinem gerit et causa est entium omnium, ipsum autem est non ens,
utpote quod ultra omnem substantiam est.« Item: »Non sensns eius est,
non imaginatio, non opinio, non ratio, non scientia, non nomen.« Et
paulo post: »Supersubstantiale divinum principium, gquod sit superessentia

6 superbonitatis, minime intellegi potest. Nec enim ut rationem aut virtutem,
nec ut mentem aut vitam aut substantiam memorare fas est cuiqgnam eorum,
qut veritatis omnem veritatem superantis amore tenentur; sed ut ab omni
habity, vita, magnitudine, opinione, nomine, ratione, mente, intellegentia,
substantia, motu, statu, loco, unione, fine, infinitudine, omnibus denique

40 rebus superlative abstractum perinde intellegendum est.«

Haec, per immortalem deum, nonne a Platone per eadem fere verba a
Dionysius sumpsit? Quid Gregorium memorem, qui ob excellentiam huius
disciplinae theologi cognomentum apud Graecos adeptus est? Hic in_ser-
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IN CALUMNIATOREM PLATONIS LIB. II. 4, 3—4. o1

mone de resurrectione domini: »lta, inquit, deus erat et est et erit vel,
ut rectius dicam, semper est. Verba enim ista: erat et erit temporis nostri
naturaeque hujus fluxae atque instabilis particulae sunt. Ille vero semper
ens est, idque se ipse nominat, cum Moysen in monte alloquitur. Totam
6 enim in se essentiam complexus est, quae nec inceperat esse nec desinet.«
Et paulo post: »Infinita igitur dei ratione contemplari quidem facile {non)
potest. Idque unum de ea percipi haud difficile est, ut infinita esse intelle-
gatar.« Haec de uno et primo omnivm principio ac de simplicitate et unitate
dei Plato luce dumtaxat naturae illustratus scripsit, haec nostri sanctissimi
10 sapientissimique doctores Christianae religionis proceres divino afflatu spiritu
docuere, quae res aperte satis testari videtur recte haec et sensisse et
scripsisse Platonem.> Quodsi principes nostrae fidei hoc sentiunt, quis
ceteros dubitet id ipsum opinari? Sed hos brevitatis gratia omittimus.
Illud vero, quod Plato quarto de Legibus scripsit, nonne libris nostrae »
15 religionis quam simillimum est? »Deus, ut vetus sententia est, principinm,
finem et medium, rerum omnium continens recte incedit, naturae ratione
cuncta perlustrans. Hunc semper iustitia sequitor vindex eorum, qui divi-
nae legis‘praevaricatores fuerint, hunc qui felix futurus est devinctus
consequitur humilis et modestus, qui vero superbia elatus vel pecuniis in-
20 solens wel honore vel forma corporis vel iuventute simul atque amentia
per contumeliam animo erectus non principem, non ducem sibi ullum
desideret, quasi ipse alios regere possit, deseritur a deo et solus miser
vagatur.« Animatvertite, obsecro, quanta sit horum verborum cum sacris
litteris similitudo atque conformitas. »Ego, inquiunt illae, deus sum primus
26 et ego postea ero.« Hic: »Deus principium, finem et medium rerum
omnium continet.« Illae: »Rectitudines novit facies eins.« Hic: »Recte
incedit.« Illae: »Iustus dominus et justitias dilexit.« »Et mihi vindicta,
ego retribuam.« Hic: »Hunc semper iustitia sequitur vindex.« lllae: «Post
dominum deum tunm ambulabis.« Hic: »Hunc qui felix futurus est devinc-
80 tus consequitur.« Illae: »Dens superbis resistit.« Hic: »Superbus a deo
deseritur.« Ad haec in Philebo: wMens, inquit, rex caeli et terrae est,«
quod postea in longum optime pulcherrimeque declarat. Quem ad modum
etiam in Timaeo quaerit, quid sit, quod semper est et nullam habet genera-
tionem, et: »Hoc quidem, inquit, intellegentia cum ratione comprehendi
85 potest, semper eodem modo substans,« et reliqua, quae ibi sapientissime
explicantur. Plato itaque in his mirifice ab omnibus comprobatus est,
Aristoteles vero, quicquid de huiusmodi rebus scripsit, Platonem secutus

1 Greg. Naz. Or. 45 (Migoe P, gr. 36, 625 C), | b Greg, Naz. Or. 45 (Migne
P.gr. 36,628 A). | 16 Plat. Legg.IV. 715 e—716 a. | 24 Is, 41, 4. | 26 Plat. Legg. IV 715 . |
26 Plat, Legg. 1V 716 a.| 27 Ps. 10, 7. | 28 Rom, 12, 15, | 8 Plat. Legg. 1V 716 a. |
80 cf, Osee 11, 10. | 81 Prov. 3, 4. I Petr. 5, 5. | 81 Plat, Legg. 1V 716 a. | #2 Plat,
Phil. 28 <, [ 84 Plat. Tim, 27 d — 28 a,



92 BESSARIONIS

robrwv elpyrev, IIMdrwve tov nadnyepbva piuncdpevog elpruev. olév Eary
Exeivo T8 &v volg Merd wa Quowa éx tév “Oufpov Anedév: nele xofpavos,
el Paothelge, xal el 1l wou @ualv undév pdrny mwoielv Tov Dedv xal thy
phow, xal & Bv te 76 Eoydvy vig Puowmiic dxpodoeweg &v e ©& Tév Merd
ta puoa ¥ mepl Tol wpwwou mwvolvrog, dwtvitov ye odTol Bvreg, @uho- B
copei’ &Gmep el wal bpéig elpyrar, Goov pew bné IIadvwvos ospvbrepdy
te xal UYmibrepov elpmron Aovdrdver od8éve.

Keg. ¢ "Orn dpadids eE€rafev 6 xatfyopoc 1& 76 "Aptororéiet &v 1 oy
rad mpdrou Tdv mepl Odpavel slpnpéva.

5,1 »’ Al vov mepl Tpiddeg Adyov, gnoly & xatiyopog, 'Apiatotéing wévio
dprota €v 18 mepk Obpavol mpooyply wapéduxe, [Thdrov 88 oddauf oddéva
V 86 Myov nerolbnro, pd@Xhov pév olv todvevriov wokhods Beodg rlferar xal mA7Boc
elacyet Supdveary; olg sl fbewv xul Amrpelew mapaxeledetor.s  Staxwdovi-
copev olv kel toltowg adtol Tolg Abyoug, =l T Oyidg % cudpdy ze xol

wip3nrov dmyyoelot: mpddtov pev olv dmep "Aplovoréive mepl TptdSog gnalv 15
Ev &pyoig 7ol epl Obpavol, — »ra vl wdvrn elver Meywv xel 1d 1ple méavey,
nobrdmep <pualv ol Iludayopelor, 76 wiv xal T¢ mwdvra Tolg tpiolv doratur.
TEAEUTY) Yop ok pégov xoal dpyd) tov dpudpdv Exet 1ol mavrdg, ToliTee 88 Tov
Bos iis TpréBog.« — tabre obv xabror ody fHrrov paralotg { worholg Adyorg & T~

U 45 Topog IIMdravog Sernvivar mewplitan v wepi 1ig Yelog el dppirov Tpuddos 20
guvtatdy Adyov. ol wilhov Toltou guvievteg kpvETwony. olts ydp i Xplotix-
vév obre I'pocixdiv olire Aatlvov EEnynrdv tolito obrag 2Eérafe, waltot
Woéeag &y, sl dveydpst, olitwg ExhaPbvreg, ol pdhore 6 mapd Aativolg woic
VEWTEPOLG GOPATETOS Kol SlahexTuedTaTog Yevbpevog &yog Qupie, adtds Te

vl ol per’ éxeivov Ileptmauryrivol mdvreg vyevbuevor, xaitot peylotyy 25
omoudipy wowobpevor Tolg 'Apiotoreditoic Adyorg Tk Huévepx cuviartdvew,
vreGfev Tvd xal (ob) opupav Bofietay wopioduevor dv. olte § TEv Aeyo-
pevev axoroudix volro Selwwor. ocuvwielg 8¢ xal adrdg T¥g dromlug Tiig
adrol mepwolzg xal vy onwdedpdv vév adrod Mywv The te Aemrérvros

Tév ppevidv, xal ©g pévog xal mpditog Towlitég ye Tobrwv EEvynrhs yeyé- 80
wiroce, mponteltal Te Tobg dxodovrag ual oddiv Savuoorév oleafor meldet,
el abtd 6 Bedg amexddvey, & tosoitorg e uul Towodrore dvdpdot wal obre
oogoic nat aylowg dméxpulev. oltw yeholu mepl Eaurol & Hvdpwrmoc olrog

PpOvEL.

2 Apwororedel yap 76 ¥ Evralfa Poulbpevdy dorwy, Ev 4 Duond mepl 86
oV puawdy dpydv, Uhng, eloug xal orepioewe Swhxfévrr, &v vole mepl
7o Olpavel mepl Tdiv &x vdv &pxdv ouyxeyrévey Swheydivat. Towlre
¥ fotl vd odpare, Gv v tpufi Sxotardv LBwov. apeyéBoug yap Td piv
6/7 &rep — obStva B? i marg. VMZ in flextu, quo loco UB ob pévror ye waps:

rolito wlvol xxvodmeilopedo | 20 & xarfyopog IThdvwvec B V M & pbpog obtog U |
welpdTol feripsi melpdpevog codd, | 26 yevbpevor UV ywwbpevor BM | 27 mopiodpevor v




IN CALUMNIATOREM PLATONIS LIB. I1. 4, 4; 5, 1—2, 93

est, quamvis non ita expresse de his locutus fuerit. Quale est, quod in
libro de divinis rebus ponit Homericum illud: »Rex unus, princeps unus,«
aut si uspiam deum et naturam nihil frustra agere profitetur, aut si qua
Naturalis auditionis libro ultimo et Divinarum rerum duodecimo de primo
5 movente immobili, per se substante brevissime attigit. Quae etsi recte sa-
pienterque ab eo scripta sunt, quantum tamen inter haec et Platonis dicta

intersit, facile quivis potest iudicare.

Cap. V. Quod inepte interpretetur adversarins verba Aristotelis
in principio’ de Caelo et Mundo.

10 Atqui de trinitateCdivina- optime disseraisse Aristotelem scribit ad- 5,1
versarius in prineipio-eins libri, qui de Caclo inscriptus est. Platonem vero
nusquam de ed te quicquam dixisse, immo vero plures posuissec deos et
daemonum multitudinem, quibus exhiberi divinum cultum oporteret. Quan-
tum vero haecverba calumniam prac se ferant, mox videbimus., Primum,

16 quac de trinitate in principio eius libri Aristoteles scribit, — »tria cuncta esse
et ter quaque’parte secundon Pythagoreornm sententiam, qui universum
et cuncta térnario numero terminari volunt. Principium namque, medium
et finis humerum universi obtinent. Haec antem ternarinm faciunt.« — ista
ineffabilem trinitatis divinne rationem explicare non minus inepte quam

go prolixe adversarius contendit. Quae res si ita [oret, nequaquam id subti-
cuissent tot praeclaro ingenio expositores, tam Graeci quam Latini, qui
adversarium praecesserunt, Praesertim sanctus doctor Thomas, vir ¢t acu-
mine ingenii et optimarum artium philosophiae stodiis insignis, qui opinio-
nes nostras Aristotelicis rationibus, quantum fieri potuit, roborare conatus

op est, hic profecto ¢t qui cum secuti sunt doctissimi viri, si quid tale
religioni nostrae lucrifacere potuissent, id procul dubio fecissent, Sed neque
hi locum illum ita intellexerunt. Lt structura orationis nihil tale significat,
Quod cum adversarius ipse non ignoraret, volens novum hoc genus ex-
positionis quasi monstrum quoddam excusare, a deo sibi revelatam fingit,

80 multisque verbis ostendere conatur haud mirum esse, si arcanum, quod
tot sanctissimos viros latere voluerat, uni sibi deus revelarit. Ita pueriliter
atque inepte se iactat,

Aristoteles antem, cum in libris, quos de Natorali auditione conscripsit, 2
de principiis rerum naturalium disseruisset, materia, forma et privatione,

36 statuit libram de Caelo subiungere, in quo res ex principiis illis compositas
tractaret. Laec autem sunt corpora, quorum proprium est tribus dimensio-

UX corr. ex &moplootyro | .83/34 ofver yedoln — ppovei B V M Z olrw yehole ve xel
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2 Arist. Metaph, p 1. 1076 8, 4. | B cl. Arist, Metaph, e 8, 1012 b, | ' Arist. De Caclo
® 1, 2682, g—13. | 88 Arist. D¢ Caclo « 1, 268a, 7--10,
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IN CALUMNIATOREM PLATONIS LIB. IL §, 2—3. 95

nibus constare. »Magnitudinis, inquit, quod in unum distenditur, linea
est; quod in duo, superficies; quod in tria, corpus. Praeter haec nulla
alia est magnitudo, quoniam tria cuncta sunt et ter quaque parte.« Tale
autem caelum quoque esse perspicuum est. Cum igitur de natura et rebus
bnatura compositis ageretur, quaenam occasio férre poterat, ut de deo, de
incorporea, immateriali separataque natura, de trinitate omuem rationem
atque intellegentiam superante dissereret?’ Enimvero somnia ista sunt ac
figmenta falsae imaginationis et, quém ad modum supra diximus, monstra
quaedam atque portepta. Verum tamen si in contentione persistis et de
10 divina trinitate loqui philosoplhuni asseveras, magis certe pro Platone quam
pro Aristotele pugoas,’ -Etenim  Aristoteles huins suae sententiae testes
citat Pythagoreos philosophos: »Nam tria, inquit, cuncta esse et ter quaque
parte, ut Pythagoreis’ placet, hoc est universum et cuncta ternario termi-
nari. Finis enim; 'médiam et principium numerum habent universi.« Ergo
16 hanc rationem "non tamquam suam Aristoteles profert, sed Pythagoreis
adscribit, quoruim(Plato magis quam Aristoteles aemulus fuit. Ex quo fit,
ut etiam, sivquid sublimius atque divinius his verbis significetur, quam
capere humanus animus possit, id Pythagorae potius atque Platoni quam
Aristoteli-sit tribuendum, siquidem quae illi de substantiis intellegibilibus
20 aut numeris et religuis huiusmodi dixere, ea Aristoteles ad res corporeas
transtulit sensuique subiectas.

Verum nisi fingere, quae a vero absunt, et falsa simulare velimus,
nec Platonem nec Aristotelem nec alium quemquam gentilium fateri de-
bemus de trinitate locutos fuisse, quem ad modum Christiani sentiunt re

25 nobis divinitus revelata et sacris litteris tradita. Neque enim fieri potest,
ut humana mens tam excelsa sublimisque sit, ut veritatem illam possit
attingere, Non est divinarum rerum quaerenda ratio, sed sola fide et divina
institutione recipienda sunt, quae credimus, alioquin nulla fdei merces nobis
deberetur, ut doctores ecclesiae sentiunt, Nemo igitur sive Platonem

gosive Aristotelem ideo laudandum censeat, quod trinitatem divinam aut
coluerint aut scripserint. Uterque enim huius verae opinionis exsors fuit
et nostrae pietatis ignarus. Sed Aristoteles quidem nusquam tale aliquid
aut dixit aut cogitavit. Plato vero multa certe de trinitate locutus est,
sed longe aliter, quam nostra religio doceat. Quippe dum gradus divini-
g5 tatum statueret, primum omnium entium principium ponit, ingeneratum,
aeternum, nullum habens principium, a nulla causa dependens, quod et
unum et summum bonum appellat, neque a se neque ab alio productum,
omni mente, omni ente superius. Mox vero primum ens statuit, quod
et mentem primam et formam primam vult esse, productum quidem a

40 primo deo qua unum, sed a se quoque qua ens et mens et ordo naturae
secundae. Post haec tertium ordine et dignitate universi animam ponit,
productam quidem et ipsam a primo deo qua unum, aliquo modo ac etiam
a primo ente qua mens, sed qua per se mobile est a se ipsa productam.
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IN CALUMNIATOREM PLATONIS LIB. II. §, 3—s. 97

Et hucusque processisse divinitatem existimavit. Quam ob rem in epistula,
quam ad Dionysium scripsit: »Circa omnium, inquit, regem omnia sunt,
et illius causa omnia, eaque causa est bonorum omnium. Secunda vero
circa secunda, et tertia circa tertia.«

b Sexto vero de Re publica libro, quasi dg secunda trinitatis persona a
loqueretur, cum mentionem primae, hoc est ‘patris fecisset, ita inquit: »Sed,
o beati, quidnam sit summum bonum, hoc'loco missum faciamus. Plus
enim mihi esse videtur, quam _ut hogc instituto assequi id possimus. At
enim, qui ipsius summi boni filius #ique simillimus esse videtur, hunc ex-

10 plicare perlibenter velim, si'vobis étiam id gratum est, alioquin ipsam quo-
que missum faciam. Sed dic, inquit, nam patris rationem postea reddes.«
Et paulo post: »Nonne sol cuny minime visus, hoc est sensus videndi sit,
sed ipsius visus causa, tamen a sensu ipso videtur? Ita est, inquit. Hunc
igitur, inquam, dici”a—ine” existimes summi boni filium, quem summum

16 bonum generavit sibi< proportione convenientem, ut quod ipsum est in
loco intellegibili<ad “mentem et res, quac intelleguntur, idem hic esset in
loco visibili ad visum et res, quae videntur.« Tum addit: »Ergo, quod veri-
tatem his rebus;-quae cognoscuntur et cognoscendi vim ei, quod cognoscit,
praebet, 1d -esse boni ipsius ideam existima.« LBt rursus: »Solem certe non

20 modo<facultatem iis, quae videntur, praebere dices, ut videantur, verum
etiam, ‘ut generentur, augeantur, alantur, quamvis ipse generatio non sit,
Ita certe. Et iis igitur, quae cognoscuntur, non modo ipsum cognosci,
sed etiam et substantiam a summo bono provenire, non quod summum
bonum substantia sit, sed quod omnem substantiam maicstate potentiaque

25 exsuperet.« His verbis Plato non modo cognosci, sed etiam esse et sub-
stantiam praeberi rebus a summo bono, hoc est a deo, profitetur. Deum-
que ipsum supra omnem substantiam esse et maiestate potentiaque excellere,
ut nec sine causa sint res ipsae intellegibiles, et deus, qui eas produxit, vi
ac reverentia omnes excedat. Quem locum Gregorius theologus, cuius

gosupra mentionem feci, totum fere eodem modo sumpsit in ea oratione,
quam scripsit de landibus Athanasii, »Quod rebus sensibilibus, inquit, sol
est, id est intellegibilibus deus. Alter enim lucem mundo visibili, alter
mundo invisibili praestat, et alter visum corporeum, alter naturam intel-
lectualem sibi similem reddit. Atque ut sol videntibus et videndis, his

gs quidem quo possint videre, illis quo videri possint, se ipsum praebens
omnium, quae videntur, pulcherrimus est, ita deus intellegentibus et intel-
legendis, illis quidem ut intellegere possint, his ut possint intellegi, praestans
ipse omnium, quae intelleguntur, summus est, in quem vis intellegendi
omnis quiescit et progredi ultra non potest.«

40 Item Plato, quasi de verbo divino dissereret, hoc ipsum vocabulum s
usurpans in libro, quem Legibus suis additum Epinomidem inscripsit,
ita locutus est: »nHonorem, inquit, exhibeamus omnibus sidereis deis, nec
huic annum, illi mensem, ceteris autem nec regionem ullam nec tempus

Mohler, Kardinal Bessarlon. II. 7
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